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VII

VORWORT

Die in Band 26 enthaltenen Arbeiten schrieb W. I. Lenin in der Zeit
von September 1917 bis Februar 1918.

Ein Grofiteil der in diesem Band enthaltenen Arbeiten gilt der Vorbe-
reitung des bewaffneten Oktoberaufstands durch die bolschewistische
Partei. Dazu gehdren: ,Die Bolschewiki miissen die Macht ergreifen”,
»~Marxismus und Aufstand”, ,Die Krise ist herangereift”, ,Werden die
Bolschewiki die Staatsmacht behaupten?”, ,Ratschlige eines Auflenste-
henden” sowie Briefe mit Richtlinien an das Zentralkomitee, das Petro-
grader und das Moskauer Parteikomitee. In diesen in der llegalitit ge-
schriebenen Arbeiten entwickelt Lenin die Marxschen Gedanken iiber den
Aufstand als Kunst weiter und entwirft einen konkreten Aufstandsplan.

Einen wesentlichen Raum nehmen in dem Band Berichte, Reden und
Stellungnahmen Lenins auf den Sowjetkongressen, in Beratungen von
Parteiarbeitern und Sowijetfunktioniren und Aufrufe an die Bevélkerung
ein, die Lenins Wirken als Fithrer der Partei und der werktitigen Massen,
als Organisator und Fihrer des Sowjetstaates in den ersten Monaten
seines Bestehens zeigen:

Der Band enthilt Entwiirfe der ersten Dekrete sowie die Dekrete der
Sowjetregierung, die W. L. Lenin verfafit und als Vorsitzender des Rats
der Volkskommissare unterzeichnet hat: das ,Dekret iiber den Frieden”,
das ,Dekret iiber den Grund und Boden”, den ,Entwurf von Bestim-
mungen fiber die Arbeiterkontrolle”, den ,Entwurf eines Dekrets iiber
das Abberufungsrecht”, den ,Entwurf eines Dekrets itber die Durchfiih-
rung der Nationalisierung der Banken und tiber die im Zusammenhang
damit erforderlichen Mafinahmen”, den ,Entwurf eines Dekrets itber die
Aufldsung der Konstituierenden Versammlung” und andere.

Lenins Kampf gegen die Politik der Trotzkisten und ,linken Kommu-
nisten” in der Frage des Brester Friedens veranschaulichen die Arbeiten
«Konzept eines Programms fiir die Friedensverhandlungen”, ,Zur Ge-
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schichte der Frage eines ungliickseligen Friedens”, die Ausfithrungen
Lenins in den Sitzungen des ZK der SDAPR(B) im Januar und Februar
1918 und andere Dokumente.

Einige Arbeiten befassen sich mit der Einberufung und Auflésung der
Konstituierenden Versammlung: die ,Thesen iiber die Konstituierende
Versammlung”, die ,Deklaration der Fraktion der SDAPR (Bolschewiki),
verlesen in der Sitzung der Konstituierenden Versammlung am 5. (18.) Ja-
nuar 1918, ,Leute aus jener Welt” und andere. -

Der Band enthilt die Arbeiten ,Durch den Zusammenbruch des Alten
Veringstigte und fiir das Neue Kimpfende”, ,Wie soll man den Wett-
bewerb organisieren?” und ,Entwurf eines Dekrets tiber die Konsum-
kommunen”, in denen Lenin Fragen des sozialistischen Aufbaus behandelt
und allseitig die Notwendigkeit begriindet, den sozialistischen Wettbewerb
zu entfalten. In diesen Arbeiten bezeichnet Lenin die Einfithrung der
strengsten Rechnungsfithrung und Kontrolle in der Volkswirtschaft als
Hauptaufgabe dieser Periode. -

Der Band 26 enthilt 14 Dokumente, die zum erstenmal in die Werke
W. 1. Lenins aufgenommen wurden: ,Resolutionsentwurf zur Pressefrei-
heit”, ,Erklarung, gerichtet an die bolschewistische Fraktion des Aufler-
ordentlichen Gesamtrussischen Kongresses der Sowijets der Bauerndepu-
tierten”, ,Uber die Aufgaben der Offentlichen Bibliothek in Petrograd”,
.Konzept eines Programms fiir die Friedensverhandlungen”, ,Uber die
Erdffnung der Konstituierenden Versammlung”, ,Entwurf einer Resolu-
tion iiber das provisorische Biiro der bolschewistischen Fraktion in der
Konstituierenden Versammlung” (erstmalig verdffentlicht), ,Gesprich
iiber direkte Leitung...”, ,Anweisung an den Stab der Roten Garde”,
JEntwurf eines Dekrets iiber die Nationalisierung der See- und Binnen-
handelsflotte”, ,Funkspruch. An alle. An die Friedensdelegation in Brest-
Litowsk im besonderen”, ,Funkspruch an alle, alle”, ,Brest-Litowsk.
Russische Friedensdelegation. An Trotzki” und ,Gesprich Lenins iiber
direkte Leitung mit dem Moskauer Sowjet, 20. Februar 1918”. Sie alle
wurden von Lenin nach dém bewaffneten Oktoberaufstand verfafit und
spiegeln den Kampf der bolschewistischen Partei fiir die Festigung der
Sowjetmacht und fiir einen gerechten, demokratischen Frieden wider.

'



DIE BOLSCHEWIK]
MUSSEN DIE MACHT ERGREIFEN!

Brief an das Zentralkomitee, an das Petrograder
und das Moskauer Komitee der SDAPR

Nachdem die Bolschewiki in den Sowjets der Arbeiter- und Soldaten-
deputierten beider Hauptstidte die Mehrheit erhalten haben, konnen und
miissen sie die Staatsmacht in ihre Hénde nehmen.

Sie kénnen das, denn die aktive Mehrheit der revolutioniren Elemente
des Volkes beider Hauptstidte geniigt, um die Massen mitzureiflen, den
Widerstand des Gegners zu brechen, ihn zu zerschlagen, die Macht zu
erobern und zu behaupten. Denn indem sie unverziiglich einen demokra-
tischen Frieden anbieten, unverziiglich den Bauern den Boden geben, die
von Kerenski bose zugerichteten und zerschlagenen demokratischen Ein-
richtungen und Freiheiten wiederherstellen, werden die Bolschewiki eine
Regierung bilden, die niemand stiirzen kann.

Die Mehrheit des Volkes ist fiir uns. Das hat der lange und schwere
Weg vom 6. Mai bis zum 31. August und 12. September bewiesen?: die
Mehrheit in den hauptstidtischen Sowijets ist das Ergebnis der Entwick-
lung des Volkes zu uns bin. Die Schwankungen der Sozialrevolutionire
und Menschewiki, das Erstarken der Internationalisten unter ihnen be-
weisen dasselbe.

Die Demokratische Beratung vertritt nicht die Mehrheit des revolutio-
niren Volkes, sondern nur die paktiererischen kleinbiirgerlichen Spitzen.
Man .darf sich nicht durch Wahlziffern tiuschen lassen, nicht auf die
Wahlen kommt es an: man vergleiche die Wahlen zu den Stadtdumas von
Petrograd und Moskau und die Wahlen zu den Sowjets. Man vergleiche
die Moskauer Wahlen und den Moskauer Streik vom 12. August: das sind
die objektiven Tatsachen iiher die Mehrheit der revolutioniren Elemente,
die die Massen fithren.
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Die Demokratische Beratung betriigt die Bauern, gibt ihnen weder Frie-
den noch Land.

Einzig und allein die bolschewistische Regierung wird die Bauern zu-
friedenstellen.

-

Warum miissen die Bolschewiki gerade jetzt die Macht ergreifen?

Weil unsere Chancen durch die bevorstehende Preisgabe Petrograds
hundertfach schlechter werden.

Die Preisgabe Petrograds aber konnen wir mit einer Armee, an deren
Spitze Kerenski und Co. stehen, nicht verhindern. '

Auch die Konstituierende Versammlung diirfen wir nicht ,abwarten”,
denn eben durch die Preisgabe Petrograds kénnen Kerenski und Co. die
Konstituierende Versammlung jederzeit vereiteln. Nur unsere Partei kann,
nachdem sie die Madht ergriffen hat, die Einberufung der Konstituieren-
den Versammlung sicherstellen, sie wird, nachdem sie die Macht ergriffen
hat, die anderen Parteien der Verschleppung der Konstituierenden Ver-
sammlung anklagen und djese Beschuldigung beweisen.?

Ein Separatfrieden zwischen den englischen und deutschen Imperialisten
mufl und kann verhindert werden, aber nur, wenn man rasch handelt.

Das Volk ist der Schwankungen der Menschewiki und Sozialrevolutio-
nire miide. Nur unser Sieg in den Hauptstidten wird die Bauern mit-

reiflen.
*

Es geht nicht um den , Tag” des Aufstands, nicht um den , Augenblick”
des Aufstands im engeren Sinne. Das wird lediglich die gemeinsame
Stimme derjenigen entscheiden, die mit den Arbeitern und Soldaten, mit
den Massen in Fithlung stehen.

Es geht darum, dafl unsere Partei jetzt auf der Demokratischen Bera-
tung faktisch ihren eigenen Parteitag abhilt, und dieser Parteitag mufl (ob
er will oder nicht, er muf} es) das Schicksal der Revolution entscheiden.

Es geht darum, der Partei die Aufgabe klarzumachen: Auf die Tages-
ordnung ist der bewaffnete Aufstand in Petrograd und Moskau (samt Ge-
biet), die Eroberung der Macht, der Sturz der Regierung zu setzen. Man
muf iiberlegen, wie man hierfiir agitieren kann, ohne sich in der Presse in
dieser Form auszudriicken.
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Man muf} sich der Marxschen Worte iiber den Aufstand: ,Der Auf-
stand ist eine Kunst”* usw. erinnern und sie durchdenken.

*

Es wire naiv, eine ,formelle” Mehrheit der Bolschewiki abzuwarten:
keine Revolution wartet darauf. Auch Kerenski und Co. warten nicht,
sondern bereiten die Kapitulation Petrograds vor. Gerade die erbirm-
lichen Schwankungen der ,Demokratischen Beratung” miissen und wer-
den die Geduld der Arbeiter Petrograds und Moskaus zum Reiflen brin-
gen! Die Geschichte wird es uns nicht verzeihen, wenn wir jetzt nicht die
Madht ergreifen. ‘

Wir haben keinen Apparat? Der Apparat ist da: die Sowjets und die
demokratischen Organisationen. Die internationale Lage ist gerade jetzt,
am Vorabend eines Separatfriedens zwischen den Englindern und den
Deutschen, fiir uns. Gerade jetzt den Vélkern den Frieden anbieten heifit
siegen.

Wenn wir mit einem Schlag die Macht sowohl in Moskau als auch in
Petrograd ergreifen (es ist nicht wichtig, wer beginnt; vielleicht kann sogar
Moskau beginnen), werden wir unbedingt und zweifellos siegen.

N. Lenin
Geschrieben 12.~14. (25.-27.) Nach dem Text der Zeitschrift,
September 1917. verglichen mit einer maschine-
Zuerst versffentlicht 1921 in der geschriebenen Abschrift.

Zeitschrift , Proletarskaja
Rewoluzija” Nr. 2.



MARXISMUS UND AUFSTAND
Brief an das Zentralkomitee der SDAPR

Zu den boswilligsten und wohl verbreitetsten Entstellungen des Marxis-
mus dorch die herrschenden ,sozialistischen” Parteien gehért die oppor-
tunistische Liige, die Vorbereitung des Aufstands, Gberhaupt die Be- -
trachtung des Aufstands als eine Kunst, sei ,Blanquismus”.

Schon der Fithrer des Opportunismus, Bernstein, hat traurigen Ruhm
erworben, als er den Marxismus des Blanquismus beschuld1gte und die
heutigen Opportunisten erneuern und ,bereichern” im Grunde mit ihrem
Geschrei vom Blanquismus die diirftigen ,,Ideen Bernsteins um kein
Jota.

Die Marxisten des Blanquismus bezichtigen, weil sie den Aufstand als
eine Kunst betrachten! Kann es eine empdrendere Entstellung der Wahrheit
geben, wo doch kein einziger Marxist leugnen wird, daf} gerade Marx sich
hierzu auf die bestimmteste Weise, vollig prizis und unanfechtbar ge-
guflert hat, indem er den Aufstand eben eine Xunst nannte und sagte, daf3
man den Aufstand als eine Kunst betrachten, dafl man einen ersten Erfolg
erringen und von Erfolg zu Erfolg weiterschreiten miisse, ohne die Offen-
sive gegen den Feind zu unterbrechen, dafl man seine Verw1rrung aus-
nutzen miisse usw. usf.

Um erfolgreich zu sein, darf sich der Aufstand nicht auf eine Ver-
schworung, nicht auf eine Partei stiitzen, er muf} sich auf die fortge-
schrittenste Klasse stiitzen. Dies zum ersten. Der Aufstand mufl sich auf
den revolutiondren Aufschwung des Volkes stiitzen. Dies zum zweiten.
Der ‘Aufstand muf} sich auf einen solchen Wendepunkt in der Geschichte
der anwachsenden Revolution stiitzen, wo die Aktivitit der vordersten
Reihen des Volkes am grofiten ist, wo die Shwankungen in den Reihen
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der Feinde und in den Reiben der schwachen, balben, unentschlossenen
Freunde der Revolution am stirksten sind. Dies zum dritten. Durch diese
drei Bedingungen eben unterscheidet sich der Marxismus in der Behand-
lung der Frage des Aufstands vom Blanquismus.

Sind aber diese Bedingungen einmal gegeben, so ist die Weigerung, den
Aufstand als eine Kunst zu betrachten, Verrat am Marxismus und Verrat
an der Revolution.

Um zu beweisen, warum man gerade im gegenwiirtigen Zeitpunkt einen
Zeitpunkt sehen mufl, an dem die Partei verpflichtet ist, festzustellen,
daf} der Aufstand vom objektiven Gang der Ereignisse auf die Tagesord-
nung gesetzt ist, verpflichtet ist, ihn als eine Kunst zu betrachten — um
dies zu beweisen; diirfte es das beste sein, sich der vergleichenden Me-
thode zu bedienen und den 3. und 4. Juli den Septembertagen gegeniiber-
zustellen.

Am 3. und 4. Juli konnte man, ohne gegen die Wahrheit zu verstolen,
die Frage so stellen: Richtiger wire es, die Madht zu ergreifen, denn die
Feinde werden uns sonst ohnehin des Aufstands bezichtigen und mit uns
wie mit Aufstindischen abrechnen. Daraus aber durfte man nicht schlie-
flen, daf} man wirklich die Macht ergreifen sollte, denn die objektiven
Voraussetzungen fiir einen siegreichen Aufstand waren damals nicht ge-
geben.

1.-Die Klasse, die die Avantgarde der Revolution ist, stand noch nicht
hinter uns.

Wir hatten noch nicht die Mehrheit unter den Arbeitern und Soldaten
der Hauptstidte. Jetzt haben wir sie in beiden Sowijets. Sie ist erst durch
die Geschichte des Juli und August geschaffen worden, durch die wihrend
der ,Abrechnung” mit den Bolschewiki und aus dem Kornilowputsch
gewonnenen Erfahrungen.

2, Es gab damals keinen revolutioniren Aufschwung des ganzen Vol-
kes. Jetzt, nach dem Kornilowputsch, gibt es thn. Die Provinz und die
Machtergreifung durch die Sowjets an vielen Orten beweisen das.

3. Es gab damals keine Schwankungen im grofien, allgemein politischen
Mafistab unter unseren Feinden und in den Reihen des unentschlossenen
Kleinbiirgertums. Jetzt sind die Schwankungen gewaltig: unser Haupt-
feind, der Imperialismus — der allijerte und der Weltimperialismus, denn
die ,Alliierten” stehen an der Spitze des Weltimperialismus —, hat zwi-
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schen dem Krieg bis zum Siege und einem Separatfrieden gegen Rufiland
zu schwanken begonnen. Unsere kleinbiirgerlichen Demokraten, die offen-
kundig die Mehrheit im Volke eingebiifit haben, sind gewaltig ins Schwan-
ken geraten, sie haben auf den Blodk, d. h. die Koalition, mit den Kadetten
verzichtet.

4. Am 3. und 4. Juli wire daher der Aufstand ein Fehler gewesen: Wir
hitten die Macht weder physisch noch politisch behaupten kdnnen. Phy-
sisch nicht, wenn auch Petrograd zeitweise in unseren Handen war, denn
unsere Arbeiter und Soldaten wiren damals nicht bereit gewesen, um des
Besitzes von Petrograd willen sich zu schlagen und zu sterben: noch gab
es nicht die ,rasende Wut”, den glihenden Hafl sowob! gegen die Kerenski
wie geden die Zereteli-Tschernow, noch waren unsere Leute nicht gestihlt
durch die Verfolgung der Bolschewiki unter Mitwirkung der Sozialrevo-
lutionire und der Menschewiki.

Politisch hitten wir die Macht am 3. und 4. Juli nicht behaupten kén-
nen, denn vor dem Kornilowputsch hitten die Armee und die Provinz
‘gegen Petrograd marschieren konnen — und sie wiren marschiert.

Jetzt ist das Bild ein ganz anderes.

Hinter uns ist die Mehrheit der Klasse, der Avantgarde der Revolution,
der Avantgarde des Volkes, die fihig ist, die Massen mitzureiflen.

Hinter uns ist die Mebrbeit des Volkes, denn der Riicktritt Tschernows
ist das zwar bei weitem nicht einzige, aber sichtbarste, anschaulichste
Zeichen dafiir, dafl die Bauernschaft vom Block der Sozialrevolutionire
(und von den Sozialrevolutioniren selber) den Boden nicht bekommen
wird. Das aber ist der Kernpunkt, der der Revolution den Charakter einer
allgemeinen Volksrevolution verleiht.

Wir sind in der vorteilhaften Lage einer Partei, die inmitten uner-
horter Schwankungen sowohl des gesamten Imperialismus als auch des
ganzen Blocks der Menschewiki und Sozialrevolutionire thren Weg genau
kennt. ' _

Der Sieg ist uns sicher, denn das Volk ist am Rande der Verzweiflung,
wir aber weisen dem ganzen Volk den sicheren Ausweg: ,in den Kor-
nilowtagen” haben wir dem ganzen Volk gezeigt, was unsere Fithrung
bedeutet, und dann haben wir den Blockisten einen Kompromif} vorge-
schlagen, den diese ablebnien, wobei sie keineswegs aufhorten zu schwan-
ken. )
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Es wire ein grofier Fehler, zu glauben, dafl unser Kompromifivorschlag
noch nicht abgelehnt sei, daf} die Demokratische Beratung ihn noch akzep-
tieren kdnne. Den Kompromifivorschlag machte die Partei den Parteien.
Anders konnte er nicht gemacht werden. Die Parteien haben ihn abge-
lehnt. Die Demokratische Beratung ist nur eine Beratung, sonst nichts.-
Man darf eines nicht vergessen: die Mebrheit des revolutioniren Volkes,
die arme und erbitterte Bauernschaft, ist dort nicht vertreten. Es ist das
eine Beratung der Minderbeit des Volkes — man darf diese offenkundige
Wahrheit nicht vergessen. Es wire ein grofler Fehler, schlimmster parfa-
mentarischer Kretinismus unserseits, in der Demokratischen Beratung ein
Parlament sehen zu wollen, denn selbst wenn sie sich als permanentes und
souverines Parlament der Revolution proklamierte, so wiirde sie dennoch
nichts entscheiden: die Entscheidung liegt auflerbalb der Demokratischen
Beratung, sie liegt in den Arbeitervierteln Petrograds und Moskaus.

Alle objektiven Voraussetzungen eines erfolgreichen Aufstands sind
gegeben. Wir befinden uns in der auflerordentlich giinstigen Lage, daf3
nur unser Sieg im Aufstand den fiir das Volk so qualvollen Schwankungen,
dieser unertriglichsten Sache in der Welt, ein Ende setzen wird; dafl nur
unser Sieg im Aufstand der Bauernschaft unverziiglich Boden geben wird;
dafd nur unser Sieg im Aufstand das Spiel mit dem Separatfrieden gegen
die Revolution vereiteln wird, vereiteln durch das offene Angebot eines
umfassenderen, gerechteren, baldigeren Friedens, eines Friedens zum
Nutzen der Revolution.

Nur unsere Partei kann schliefllich, nachdem sie im Aufstand gesiegt
hat, Petrograd retten, denn wenn unser Friedensangebot abgelehnt wird
und wir nicht einmal einen Waffenstilistand erhalten, dann werden wir
zu ,Vaterlandsverteidigern” werden, dann werden wir an die Spitze der
Kriegsparteien treten, werden wir die ,kriegerischste” aller Parteien sein,
werden wir den Krieg wirklich revolutiondr fithren. Wir werden den
Kapitalisten alles Brot und alle Stiefel wegnehmen. Wir werden ihnen nur
die Rinden lassen, werden sie in Bastschuhe stecken. Wir werden alles Brot
und alles Schuhwerk an die Front schicken.

Und wir werden dann Petrograd behaupten.

Die materiellen sowoh! wie die moralischen Hilfsquellen fér einen wirk-
lich revolutioniren Krieg sind in Rufiland noch unermefilich grof3; die
Chancen stehen neunundneunzig zu eins, daf} die Deutschen uns zum
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mindesten einen Waffenstillstand zugestehen werden. Jetzt aber einen
Waffenstillstand erhalten heif’t schon die ganze Welt besiegen.

%k

Nachdem wir erkannt haben, dafl der Aufstand der Arbeiter Petrograds
und Moskaus absolut notwendig ist, um die Revolution zu retten, um
Ruflland vor der ,separaten” Aufteilung durch die Imperialisten beider
Koalitionen zu retten, miissen wir erstens unsere politische Taktik in der
Beratung den Bedingungen des heranreifenden Aufstands anpassen;
zweitens miissen wir beweisen, dafl wir den Marxschen Gedanken, dafi es
gilt, den Aufstand als eine Kunst zu betrachten, nicht blof8 in Worten an-
erkennen.

Wir miissén auf der Beratung unverziiglich eine feste Fraktion der Bol-
schewiki schaffen, ohne einer hohen Zahl nachzujagen und ohne uns davor
zu fiirchten, die Schwankenden im Lager der Schwankenden zu lassen:
sie sind dort fiir die Sache der Revolution niitzlicher als im Lager der ent-
schlossenen und riickhaltlos ergebenen Kampfer.

Wir miissen eine kurze Deklaration der Bolschewiki abfassen, in der
wir aufs schirfste betonen, dafl lange Reden, dafl ,Reden” iiberhaupt
unangebracht sind, daf eine sofortige Aktion zur Rettung der Revolution
notwendig ist, da¥ der véllige Bruch mit der Bourgeoisie absolut notwen-
dig ist, 'daf} die ganze jetzige Regierung ausnahmslos abgesetzt werden
muf3, daf} mit den englisch-franzésischen Imperialisten, die die ,separate”
Aufteilung Rufllands vorbereiten, vollig gebrochen werden muf}, daf3 die
gesamte Macht sofort in die Hinde der vom revolutiondren Proletariat
gefiibrten revolutiondren Demokratie iibergehen mufl.

Unsere Deklaration mufl die kiirzeste und schirfste Formulierung
dieser Schlufifolgerung sein, verbunden mit den Programmpunkten: Friede
den Vilkern, Land den Bauern, Konfiskation der skandalésen Profite und
Ziigelung der skandaldsen Sabotage der Produktion durch die Kapita-
listen.

Je kiirzer, je schirfer die Deklaration sein wird, desto besser. In ihr
mufl man nur noch zwei duflerst wichtige Punkte klar hervorheben: Das
Volk ist der Schwankungen miide, die Unentschlossenheit der Sozialrevo-
lutiondre und Menschewiki hat die Geduld des Volkes erschépft; wir



Marxismus und Aufstand 9

brechen endgiiltig mit diesen Parleien, denn sie haben die Revolution vet-
raten. )

Und der andere Punkt: Das sofortige Angebot eines Friedens ohne
Annexionen, der sofortige Bruch mit den alliferten Imperialisten und mit
allen Imperialisten bringt uns sofort entweder den Waffenstillstand, oder
das ganze revolutionire Proletariat geht zum Standpunkt der Vaterlands-
verteidigung iber, und die revolutionire Demokratie wird unter seiner
Fithrung einen wirklich gerechten, einen wirklich revolutiondren Krieg
fithren.

Nachdem wir diese Deklaration verlesen, nachdem wir aufgerufen
haben werden, sich zu enischeiden und nicht zu reden, zu handeln und
nicht Resolutionen zu schreiben, miissen wir unsere ganze Fraktion in die
Betriebe und Kasernen schicken: dort ist ihr Platz, dort ist der Lebens-
nerv, dort ist der rettende Quell der Revolution, dort ist die treibende
Kraft der Demokratischen Beratung.

Dort miissen wir in glithenden, leidenschaftlichen Reden unser Pro-
gramm auseinandersetzen und die Frage stellen: entweder restlose An-
nahme dieses Programms durch die Beratung oder Aufstand. Einen Mit-
telweg gibt es nicht. Warten darf man nicht. Die Revolution geht zu-
grunde.

Wenn wir die Frage so stellen und die ganze Fraktion in den Betrieben
und Kasernen konzentrieren, werden wir den Zeitpunkt fiir den Beginn
des Aufstands richtig bestimmen.

Um aber an den Aufstand marxistisch heranzugehen, d. h. ihn als eine
Kunst zu betrachten, miissen wir zugleich, ohne eine Minute zu verlieren,
einen Stab der aufstindischen Abteilungen organisieren, die Krifte ver-
teilen, die zuverldssigen Regimenter an den wichtigsten Punkten einsetzen,
das Alexandra-Theater umzingeln, die Peter-Pauls-Festung besetzen, den
Generalstab und die Regierung verhaften, den Offiziersschiilern und der
Wilden Division Truppen entgegenschicken, die eher bereit sind zu ster-
ben als den Feind in die Zentren der Stadt vordringen zu lassen; wir
miissen die bewaffneten Arbeiter mobilisieren, sie zum letzten, erbittert-
sten Gefecht aufrufen, miissen schlagartig das Telegrafenamt und die
Telefonzentrale besetzen, unseren Aufstandsstab bei der Telefonzentrale
unterbringen, mit ihm alle Fabriken, alle Regimenter, alle Punkte des
bewaffneten Kampfes usw. telefonisch verbinden.

2 Lenin, Werke, Bd. 26
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Das alles natiirlich beispielsweise, nur als Jusiration dafiir, dafl man
im gegenwirtigen Augenblick dem Marxismus, der Revolution nicht treu
bleiben kann, wenn man nicht den Aufstand als eine Kunst betrachtet.

N. Lenin
Geschrieben am 13./14. (26./27.)
September 1917.
Zuerst verdffentlidht 1921 in der Nach dem Text der Zeitschrift,
Zeitschrift , Proletarskaja verglichen mit einer maschine-

Rewoluzija® Ar. 2. geschriebenen Abschrift,



11

DIE RUSSISCHE REVOLUTION
UND DER BURGERKRIEG

Man schreckt mit dem Biirgerkrieg

Erschrocken dariiber, dafl die Menschewiki und Sozialrevolutionire die
Koalition mit den Kadetten abgelehnt haben?, dafl die Demokratie am
Ende sehr gut auch ohne die Kadetten eine Regierung bilden und Rufi-
land gegen sie regieren konnte, versucht die Bourgeoisie mit allen Kriften,
der Demokratie Angst zu machen.

Tiichtig Angst machen! — das ist die Losung der ganzen biirgerlichen
Presse. Angst machen mit allen Kréften! Liigen, verleumden, aber Angst
machen! .

Die ,Birshowka”6 schreckt mit erfundenen Nachrichten tiber bolsche-
wistische Aktionen. Man schreckt mit Geriichten tber den Riicktritt
Alexejews und fiber die Gefahr eines deutschen Durchbruchs nach Petro-
grad, als hitten die Tatsachen nicht bewiesen, dafl gerade die Kornilow-
generale (zu denen zweifellos auch Alexejew gehort) fihig sind, den
Deutschen die Front in Galizien wie auch vor Riga und vor Petrograd zu
offnen, daf} vor allem gerade die Kornilowgenerale den Haf3 der Armee
gegen das Hauptquartier wecken.

Diese Methode, die Demokratie einzuschiichtern, versucht man durch
den Hinweis auf die Gefahr eines ,Biirgerkriegs” ,solider” und iiber-
zeugender zu gestalten. Von allen Formen der Einschiichterung ist wohl
das Schrecken mit dem Biirgerkrieg die am meisten verbreitete. Das Komi-
tee der Partei der Volksfreiheit in Rostow am Don hat in seiner Resolution
vom 1. September (Nr. 210 der ,Retsch”7) diesen landldufigen, in Spiefler-
kreisen so verbreiteten Gedanken wie folgt formuliert:

,Das Komitee ist iberzeugt, daf3 ein Biirgerkrieg alle Errungenschaften der
Revolution hinwegfegen und unsere junge;, noch nicht erstarkte Freiheit in
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Strémen von Blut ertrinken kann, und glaubt darum, dafl im Interesse der
Wahrung der revolutioniren Errungenschaften gegen eine durch unerfillbare
sozialistische Utopien diktierte Vertiefung der Revolution energisch Protest
erhoben werden muf3 . . .*

Hier ist in duflerst klarer, praziser, wohldurchdachter und ausfithrlicher
Form der Grundgedanke zum Ausdruck gebracht, der sich in den Leit-
artikeln der ,Retsch”, in den Artikeln Plechanows und Potressows, in den
Leitartikeln der menschewistischen Blitter usw. usf. unzéhlige Male fin-
det. Es wird darum nicht obne Nutzen sein, bei diesem Gedanken etwas
langer zu verweilen. .

Versuchen wir, die Frage des Biirgerkriegs auf Grund auch der bereits
erworbenen halbjihrigen Erfahrungen unserer Revolution konkreter zu
untersuchen.

Diese Erfahrungen zeigen uns, in vollem Einklang mit den Erfahrun-
gen aller europiischen Revolutionen seit dem Ende des 18. Jahrhunderts,
dafl der Biirgerkrieg die schirfste Form des Klassenkampfes ist, wobei
sich eine Reihe wirtschaftlicher und politischer Zusammenstéfie und
Schlachten wiederholt, hiuft, erweitert und verschirft, bis sich diese Zu-
sammenstofie in den bewaffneten Kampf der einen Klasse gegen die
andere verwandeln. Am hiufigsten, ja man kann sagen fast ausschliefilich,
kommt es dabei in einigermaflen freien und fortgeschrittenen Lindern
zwischen jenen Klassen zum Biirgerkrieg, deren Gegensitze durch die
ganze Gkonomische Entwicklung des Kapitalismus, durch die ganze Ge-
schichte der modernen Gesellschaft in der ganzen Welt geschaffen und
vertieft werden: zwischen Bourgeoisie und Proletariat.

So haben wir auch in dem vergangener Halbjahr unserer Revolution am
20-21. April und 3.—4. Juli sehr heftige spontane Ausbriiche erlebt, die
der Eroffnung des Biirgerkriegs durch das Proletariat sehr nahekamen. Der
Kornilowaufstand wiederum stellte eine von den Gutsbesitzern und Kapi-
talisten mit der Partei der Kadetten an ihrer Spitze unterstiitzte militd-
rische Verschworung dar, die bereits zur faktischen Erdffnung des Biir-
gerkriegs von seiten der Bourgeoisie fithrte.

Dies sind die Tatsachen, dies ist die Geschichte unserer eigenen Revo-
lution. Vor allem aus dieser Geschichte miissen wir lernen, vor allem iber
ihren Verlauf und ihre Klassenbedeutung miissen wir nachdenken.

Versuchen wir, die Ansitze des Biirgerkriegs des Proletariats mit den
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Ansitzen des Biirgerkriegs der Bourgeoisie in Rufiland zu vergleichen
vom Standpunkt: 1. der Spontaneitit der Bewegung, 2. ihrer Ziele, 3. des
Bewufitseinsgrades der an der Bewegung beteiligten Massen, 4. der Stirke
der Bewegung, 5. ihrer Standhaftigkeit. Wir sind der Meinung, daf} der
Bewufitseinsgrad der ganzen russischen Revolution sehr, sehr viel ge-
winnen wiirde, wenn alle Parteien, die jetzt fortwahrend mit dem Worte
»Biirgerkrieg” um sich werfen, die Frage auf diese Weise stellten und ver-
suchten, die Ansitze zum Biirgerkrieg an Hand der Tatsachen zu unter-
suchen.

Beginnen wir mit der Spontaneitit der Bewegung. Was den 3.—4. Juli
anbelangt, so stehen uns die Aussagen solcher Zeugen zur Verfiigung wie
die menschewistische ,Rabotschaja Gaseta”® und das sozialrevolutionire
»Delo Naroda”?, die die Jatsache des spontanen Anwachsens der Bewe-
gung zugegeben haben. Diese Aussagen habe ich in einem Artikel im
»Proletarskoje Delo”# angefiihrt, der unter dem Titel ,Antwort an die
Verleumder”* als besondere Flugschrift erschienen ist. Trotzdem stellen
die Menschewiki und Sozialtevolutiondire aus durchaus begreiflichen
Griinden — um sich und ihre Beteiligung an der Verfolgung der Bolsche-
wiki zu rechtfertigen — offiziell nach wie vor die Spontaneitit des Aus-
bruchs vom 3.—4. Juli in Abrede.

Lassen wir zunichst das Strittige beiseite. Befassen wir uns mit dem
Unstrittigen. Die Spontaneitit der Bewegung vom 20. und 21. April wird
von niemand bestritten. Dieser spontanen Bewegung schlof! sich die Partei
der Bolschewiki mit der Losung an: ,Alle Macht den Sowjets”, ihr schlofd
sich, ganz unabhingig von der Partei, der verstorbene Linde an, der 30000
bewaffnete Soldaten auf die Strafle fithrte, die bereit waren, die Regie-
rung zu verhaften. (Ubrigens ist, nebenbei gesagt, diese Tatsache nicht
untersucht und nicht analysiert worden. Denkt man aber dariiber nach
und stellt den 20. April in den historischen Zusammenhang der Ereignisse,
d. h. betrachtet man jhn als Glied einer Kette, die sich vom 28. Februar
bis zum 29. August hinzieht, so wird es klar, daff die Schuld und der
Fehler der Bolschewiki darin bestanden, dafl ihre Taktik nicht geniigend
revolutiondr war, nicht aber darin, daf} diese iiberm#flig revolutiondr war,
wie uns von den Spieflern vorgeworfen wird.)

Die Spontaneitit der Bewegung, die der Eroffnung des Burgerkrlegs

"% Siche Werke, Bd. 25, S. 209-220. Die Red.
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durch das Proletariat nahekam, ist also nicht zu bezweifeln. Dagegen gibt
es beim Kornilowputsch nichts, was auch nur entfernt an Spontaneitit er-
innerte: hier handelt es sich nur um eine Verschwdrung von Generalen,
die darauf rechneten, durch T4uschung und durch die Befehlsgewalt einen
Teil der Truppen mit sich zu reifien. ' /

Es unterliegt keinem Zweifel, dafl die Spontaneitit einer Bewegung
ein Zeichen dafiir ist, daf} sie tiefe und feste Wurzeln in den Massen hat
und nicht auszumerzen ist. Vom Gesichtspunkt der Spontaneitit der Be-
wegung aus beweisen also die Tatsachen, daf3 die proletarische Revolu-
tion festen Boden, die biirgerliche Konterrevolution dagegen keinen Boden
hat.

Betrachten wir die Ziele der Bewegung. Der 20.-21. April kam sehr
nahe an die bolschewistischen Losungen heran. Der 3.—4. Juli aber reifte
geradezu im Zusammenhang mit diesen Losungen, unter ihrem Einflufl
und ihrer Fithrung. Die Partei der Bolschewiki sprach ganz unverhiillt,
bestimmt, klar, unzweideutig und in aller Offentlichkeit sowoh! in ihren
Zeitungen wie in ihrer miindlichen Agitation von der Diktatur des Prole-
tariats und der armen Bauernschaft, vom Frieden und vom sofortigen
Friedensangebot, von der Konfiskation der Gutsbesitzerléindereien — von
diesen wichtigsten Zielen des proletarischen Biirgerkriegs.

Was die Ziele des Kornflowputsches betrifft, so wissen wir alle, und
es stellt auch unter den Demokraten niemand in Abrede, daf} diese Ziele
in der Diktatur der Gutsbesitzer und der Bourgeoisie, in der Auseinander-
jagung der Sowijets, in der Vorbereitung einer monarchistischen Restan-
ration bestanden. Die Partei der Kadetten, diese Hauptpartei der Kor-
nilowleute (man sollte sie tibrigens von jetzt an auch Kornilowpartei
nennen), die tiber eine gréflere Presse und diber gréflere agitatorische
Krifte verfiigt als  die Bolschewiki, hat es niemals gewagt und wird es
niemals wagen, vor dem Volk offen von einer Diktatur der Bourgeoisie,
einer Auseinanderjagung der Sowjets oder von den Zielen der Kornilow-
leute Gberhaupt zu sprechen!

Vom Gesichtspunkt der Ziele der Bewegung aus beweisen die Tat-
sachen, dafl der proletarische Biirgerkrieg mit einer offenen Darlegung
seiner Endziele vor das Volk treten kann und sich dadurch die Sympathien
der Werktatigen erwirbt, wihrend der Biirgerkrieg der Bourgeoisie nur
durch die Verheimlichung seiner Ziele versuchen kann, einen Teil der
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Massen zu gewinnen; daher der gewaltige Unterschied in der Frage des
Bewufitseinsgrades der Massen.

Objektive Angaben tiber diese Frage gibt es, wie es scheint, ausschlief3-
lich im Zusammenhang mit der Parteizugehérigkeit und den Wahlen.
Andere Tatsachen, die ein genaues Urteil @iber den Bewufitseinsgrad der
Massen erlauben, scheint es nicht zu geben. Daf} die proletarisch-revolutio-
nare Bewegung unter der Fithrung der Partei der Bolschewiki und die
biirgerliche konterrevolutionire unter der Fithrung der Partei der Ka-
detten steht, ist klar und kann nach den halbjihrigen Erfahrungen der
Revolution schwerlich bestritten werden. Zur Klarstellung der betrachte-
ten Frage konnte man an Hand der Tatsachen drei Vergleiche anstellen.
Eine Gegeniiberstellung der Petrograder Wahlen zu den Bezirksdumas
im Mai und zur zentralen Duma im August ergibt eine Verminderung
der Kadettenstimmen und ein ungeheures Anwachsen der bolschewisti-
schen Stimmen. Die Presse der Kadetten gibt zu, dafl in der Regel dort,
wo betrichtliche Massen von Arbeitern oder Soldaten beisammen sind,
auch die Stiirke des Bolschewismus liegt.

Ferner kann das bewuflte Mitwirken der Massen in der Partel ange-
sichts des Fehlens jeder Statistik tiber die Mitgliederbewegung, den Ver-
sammlungsbesuch usw. nur an Hand solcher Tatsachen wie die verffent-
lichten Angaben iiber Geldsammlungen fiir die Partei beurteilt werden.
Diese Angaben zeigen den gewaltigen Massenheroismus der bolschewisti-
schen Arbeiter bei der Sammlung von Geldmitteln fiir die ,Prawda”¥!, fiir
die verbotenen Zeitungen usw. Die Berichte iiber die Sammlungen sind
stets verdffentlicht worden. Bei den Kadetten sehen wir nichts dergleichen:
ihre Parteiarbeit wird, das liegt auf der Hand, durch Beitrége der Reichen
»gendhrt”. Es gibt auch nicht die Spur einer aktiven Unterstiitzung durch
die Massen.

Schiiefilich zeigt uns ein Vergleich der Bewegungen des 20.-21. April
und des 3.—4. Juli einerseits mit dem Kornilowputsch anderseits, dafi die
Bolschewiki die Massen offen auf ihre Feinde im Biirgerkrieg, das heif3t
auf die Bourgeoisie, die Gutsbesitzer und Kapitalisten, hinweisen. Der
Kornilowputsch hat bereits gezeigt, dafl die Truppen, die Kornilow Ge-
folgschaft leisteten, direkt betrogen worden sind, wobei dieser Betrug
schon bei der ersten Begegnung der , Wilden Division” und der Kornilow-
schen Truppentransporte mit den Petrogradern offenkundig wurde.
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Weiter. Welche Belege gibt es fiir die Stirke des Proletariats und der
Bourgeoisie im Biirgerkrieg? Die Stirke der Bolschewiki liegt allein in der
Zahl der Proletarier, in ihrem Klassenbewufitsein, in den Sympathien der
sozialrevolutiondren und menschewistischen ,unteren Schichten” (d. h.
der Arbeiter und armen Bauern) fiir die bolschewistischen Losungen. Daf}
faktisch gerade diese Losungen die Mebrbeit der aktiven revolutioniren
Massen in Petrograd am 20.-21. April, am 18. Juni und am 3.-4. Juli mit
sich rissen, ist eine Tatsache.

Dabei bestitigt ein Vergleich der Angaben iiber die ,Parlaments”-
wahlen mit den Angaben iitber die genannten Massenbewegungen in be-
zug auf Ruflland vollkommen die im Westen oft beobachtete Tatsache,
daf} die Stirke des revolutioniren Proletariats vom Gesichtspunkt der
Einwirkung auf die Massen und ihrer Mobilisierung fiir den Kampf im
auflerparlamentarischen Kampf unvergleichlich gréffer ist als im parla-
mentarischen. Das ist eine fiir die Frage des Biirgerkriegs sehr wichtige
Beobachtung.

Es ist begreiflich, warum alle Bedingungen und alle Umstinde des
parlamentarischen Kampfes und der Wahlen die Stirke der unterdriickten
Klassen kleiner erscheinen lassen als die Kraft, die diese im Biirgerkrieg
tatsichlich entfalten kénnen.

Die Stirke der Kadetten und der Kornilowclique liegt in der Kraft des
Reichtums. Dafl das englisch-franzdsische Kapital und der Imperialismus
fiir die Kadetten und fiir die Kornilowleute sind, beweisen eine lange
Reihe politischer Aktionen und die Presse. Es ist allgemein bekannt, dafl
die ganze ,Rechte” der Moskauer Beratung® vom 12. August hemmungs-
los fiir Kornilow und Kaledin eintrat. Es ist allgemein bekannt, wie die
franzdsische und die englische biirgerliche Presse Kornilow ,unterstiitzte”.
Es gibt Anzeichen dafiir, daf} er von den Banken unterstiitzt wurde.

Die ganze Macht des Reichtums stand hinter Kornilow, doch welch
rascher und jimmerlicher Zusammenbruch! Aufler den Reichen sind bei
den Kornilowleuten nur zweierlei gesellschaftliche Krifte zu finden: die
»Wilde Division” und die Kosaken. Im ersten Fall handelt es sich nur um
die Macht der Unwissenheit und des Betrugs. Diese Madht ist um so
gefihrlicher, je mehr die Presse in den Hinden der Bourgeoisie bleibt.
Nach dem Sieg im Biirgerkrieg wiirde das Proletariat diese ,Kraft”quelle
sofort und radikal unterbinden.
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Was die Kosaken betrifft, so haben wir es hier mit einer aus reichen,
kleinen oder mittleren Grundbesitzern (der durchschnittliche Grundbe-
sitz betrigt etwa 50 Desjatinen) bestehenden Bevdlkerungsschicht eines
der Randgebiete Rufilands zu tun, die in ihrem Leben, threr Wirtschafts-
weise und ihren Sitten besonders viel mittelalterliche Ziige bewahrt hat.
Man kann hierin die sozialdkonomische Basis einer russischen Vendée
sehen. Was haben aber die Tatsachen der Kornilow-Kaledin-Bewegung
gezeigt? Sogar Kaledin, der von den Gutschkow, Miljukow, Rjabu-
schinski und Co. unterstiitzte ,geliebte Fithrer”, hat eine Massenbewe-
gung dennoch nicht auszuldsen vermocht!! Kaledin steuerte viel ,direk-
ter”, viel geradliniger auf den Biirgerkrieg zu als die Bolschewiki. Kaledin
zog aus, ,den Don zu wedken”. Und doch hat Kaledin in ,seinem”
Gebiet, in dem von der gesamtrussischen Demokratie isolierten Kosaken-
gebiet, keine Massenbewegung entfacht! Dagegen sehen wir spontane
Ausbriiche der Bewegung des Proletariats im Zentrum des Einflusses und
der Kraft der antibolschewistischen gesamtrussischen Demokratie.

Es gibt keine objektiven Unterlagen fiir die Stellung der verschiedenen
Schichten und der verschiedenen wirtschaftlichen Gruppen der Kosaken
zur Demokratie und zum Kornilowputsch. Es gibt nur Anzeichen, daf} die
Mehrheit der armen und mittleren Kosaken mehr zur Demokratie hin-
neigt und nur die Offiziere mitsamt den Spitzen der wohthabenden Ko-
saken unbedingte Anhinger Kornilows sind.

Wie dem auch sei, nach den Erfahrungen des 26. bis 31. August kann
als historisch bewiesen gelten, daf} die kosakische Massenbewegung zu-
gunsten der biirgerlichen Konterrevolution duflerst schwach ist. ‘

Es bleibt die letzte Frage: die Siandbaftigkeit der Bewegung. Was die
bolschewistische, proletarisch-revolutioniire Bewegung betrifft, so haben
wir die bewiesene Tatsache, daff der Kampf gegen den Bolschewismus
wihrend des halbjihrigen Bestehens der Republik in Rufiland sowohl
ideologisch gefithrt wurde, bei ungebeurem Ubergewicht der Presse-
organe und der agitatorischen Krifte auf seiten der Gegner des Bolsche-
wismus (wobei man sehr ,kithn” den Verleumdungsfeldzug zum ,ideo-
logischen” Kampf zihit), als auch durch Repressalien: Hunderte wurden
verhaftet, die zentrale Druckerei zerstort, das Zentralorgan und eine
Reihe anderer Zeitungen verboten. Das Ergebnis beweisen die Tatsachen:
die ungeheure Stirkung des Bolschewismus bei den Augustwahlen in
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Petrograd, ferner die Stirkung der sich dem Bolschewismus nihernden
internationalistischen und ,linken” Strémungen in der sozialrevolutio-
ndren und der menschewistischen Partei. Die Standhaftigkeit der prole-
tarisch-revolutiondren Bewegung im republikanischen Ruffand ist also
sehr grofl. Die Tatsachen zeigen, dafl die vereinten Anstrengungen der
Kadetten, Sozialrevolutionire und Menschewiki diese Bewegung nichi
im geringsten zu schwichen vermochten. Im Gegenteil, gerade die Koali-
tion der Kornilowleute mit der ,Demokratie” hat den Bolschewismus
gestirkt. Aufler der ideologischen Einwirkung und den Repressalien kann
es keine anderen Kampfmitte] gegen die proletarisch-revolutionére Str-
mung geben.

Was die Standhaftigkeit der kadettisch-kornilowschen Bewegung be-
trifft, so fehlen uns vorliufig Unterlagen. Verfolgungen waren die Ka-
detten tiberhaupt nicht ausgesetzt. Sogar Gutschkow wurde freigelassen,
nicht einmal Maklakow und Miljukow wurden verhaftet. Nicht einmal
die ,Retsch” wurde verboten. Die Kadetten werden geschont. Die Regie-
rung Kerenski macht den Kornilowkadetten den Hof. Und wenn man die
Frage so stellte: Nehmen wir an, die englisch-franzdsischen und die
russischen Rjabuschinski stiften den Kadetten, dem ,Jedinstwo”%3, dem
+Den”*# usw. weitere Millionen und aber Millionen fiir eine neue Wahl-
kampagne in Petrograd — wire es wahrscheinlich, daf8 die Zahl ihrer
Stimmen sich jetzt, nach dem Kornilowputsch, vergrdflern wiirde? Nach
den Versammlungen usw. zu urteilen wird man diese Frage wohl negativ

beantworten miissen . . .
*

Fassen wir die Ergebnisse unseres Tatsachenvergleichs aus der Ge-
schichte der russischen Revolution zusammen, so kommen wir zu dem
Schluf}, dafl die Eroffnung des Biirgerkriegs durch das Proletariat die
Kraft, die Bewufitheit, die Bodenstindigkeit, das Wachstum und die
Standhaftigkeit der Bewegung offenbart hat. Die Er6finung des Birger-
kriegs durch die Bourgeoisie offenbarte keinerlei Kraft, keinerlei Bewufit-
hLeit von Massen, keinerlei Bodenstdndigkeit, keinerlei Aussichten auf
einen Sieg.

Das Biindnis der Kadetten mit den Sozialrevolutionidren und Mensche-
wiki gegen die Bolschewiki, d.h. gegen das revolutiondre Proletariat, ist
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mehrere Monate hindurch in der Praxis erprobt worden, und dieses Biind-
nis der sich voriibergehend im Hintergrund haltenden Kornilowleute mit
der ,Demokratie” hat in der Praxis nicht zur Schwichung, sondemn zur
Starkung der Bolschewiki, zum Zusammenbruch der ,Koalition”, zur
Stirkung der ,linken” Opposition auch bei den Menschewiki gefihrt.

Ein Biindnis der Bolschewiki mit den Sozialrevolutiondren und Men-
schewiki gegen die Kadetten, gegen die Bourgeoisie ist noch nicht erprobt.
Oder, um es genauer zu sagen, ein solches Biindnis ist nur an einer Front
erprobt worden, nur in den fiinf Tagen vom 26. bis 31. August, in der
Zeit des Kornilowputsches. In dieser Zeit ergab dieses Biindnis einen
volligen Sieg iiber die Konterrevolution, der mit einer Leichtigkeit er-
rungen wurde wie bisher in keiner Revolution, es ergab eine so vernich-
tende Niederlage der Konterrevolution der Bourgeoisie, der Gutsbesitzer
und Kapitalisten, der allilerten Imperialisten und der Kadetten, dafs der
Biirgerkrieg von dieser Seite ber zusammenbrach, sich gleich am Anfang
in nichts aufldste und zerfiel, noch ehe es zu irgendeinem ,Gefecht” hatte
kommen kdnnen.

Und angesichts dieser geschichtlichen Tatsache schreit die ganze biirger-
liche Presse mit allen ihren Nachbetern (den Plechanow, Potressow,
Breschko-Breschkowskaja usw.) aus allen Kriften, daf} gerade ein Biind-
nis der Bolschewiki mit den Menschewiki und Sozialrevolutiondren die
Schrecken eines Biirgerkriegs ,heraufbeschwore”!. ..

Es wire zum Lachen, wenn es nicht so traurig wire. Traurig ist, daf}
eine solche offenkundige, augenscheinliche, himmelschreiende Absurditit,
eine solche Verhdhnung der Tatsachen, der ganzen Geschichte unserer
Revolution iiberhaupt Zuhorer finden kann . . . Es beweist die noch immer
kolossale Verbreitung der biirgerlich eigenniitzigen Liige (was unver-
meidlich ist, solange die Presse von der Bourgeoisie monopolisiert ist),
einer Liige, die die am wenigsten zu bezweifelnden, greifbaren und
unstrittigen Lehren der Revolution iiberwuchert und iibertont.

Wenn es eine absolut unstrittige, durch die Tatsachen restlos bewiesene
Lehre der Revolution gibt, so nur die, daf3 einzig und allein ein Biindnis
der Bolschewiki mit den Sozialrevolutioniren und Menschewiki, einzig
und allein der sofortige Ubergang der ganzen Macht in die Hande der
Sowjets einen Biirgerkrieg in Ruflland unméglich machen wiirde. Denn
gegen ein solches Biindnis, gegen die Sowjets der Arbeiter-, Soldaten-
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und Bauerndeputierten ist kein von der Bourgeoisie erdffneter Biirgerkrieg
denkbar, ein solcher ,Krieg” wiirde es nicht einmal bis zur ersten Schlacht
bringen, die Bourgeoisie wiirde ein zweitesmal, nach dem Kornilowputsch,
nicht einmal eine , Wilde Division”, nicht einmal die frithere Anzahl von
Kosakenabteilungen finden, die sie gegen die Sowjetregierung werfen
kénnte!

Die friedliche Entwicklung einer jeden Revolution ist an und fiir sich
eine auflerordentlich seltene und schwierige Sache, denn die Revolution
ist die duflerste Zuspitzung der schirfsten Klassengegensitze, aber in
einem Bauernland, in dem das Biindnis zwischen Proletariat und Bauern-
schaft den durch einen zutiefst ungerechten und verbrecherischen Krieg
gequilten Massen den Frieden und den Bauern den ganzen Boden geben
kann, in einem solchen Lande, in einem so einzigartigen geschichtlichen
Augenblick ist die friedliche Entwicklung der Revolution, wenn die ganze
Macht an die Sowijets iibergeht, méglich und wabrscheinlich. Innerhalb .
der Sowiets kann der Machtkampf der Parteien friedlich verlaufen, wenn
die Sowijets voll und ganz demokratisch sind, wenn sie auf solche ,kleine
Diebereien”, auf solchen ,Diebstahl” an den demokratischen Prinzipien
verzichten, wie die Gewdhrung eines Vertreters auf je fiinfhundert
Wihler bei den Soldaten, aber auf je tausend bei den Arbeitern. In der
demokratischen Republik sind solche kleine Diebereien zum Aussterben
verurteilt.

Gegen die Sowijets, die allen Boden ohne Ablssung den Bauern iiber-
geben und allen Volkern einen gerechten Frieden anbieten, gegen diese
Sowjets ist jedwedes Biindnis der englisch-franzdsischen und der russi-
schen Bourgeoisie, der Kornilow, Buchanan und Rjabuschinski, der Mi-
ljukow, Plechanow und Potressow véllig ungefahrlich, véllig ohnmichtig.

Der Widerstand der Bourgeoisie gegen die entschiidigungslose Ulber-
gabe des Bodens an die Bauern, gegen ebensolche Umgestaltungen auf
anderen Lebensgebieten, gegen einen gerechten Frieder und den Bruch
mit dem Imperialismus ist selbstverstindlich unvermeidlich. Aber damit
dieser Widerstand sich bis zum Biirgerkrieg steigere, bedarf es irgend-
welcher Massen, die fahig sind zu kdmpfen und die Sowijets zu besiegen.
Uber solche Massen aber verfiigt die Bourgeoisie nicht, und sie wird sie
nirgendwo hernehmen kdnnen. Je friher und je entschlossener die So-
wiets die ganze Macht ergreifen, um so rascher werden sich sowoh! die
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»Wilden Divisionen” als auch die Kosaken spalten, spalten in eine.ver-
schwindende Minderheit iiberzeugter Kornilowleute und eine iiberwilti-
gende Mehrheit von Anhéingern eines demokratischen und sozialistischen
(denn gerade vom Sozialismus wird dann die Rede sein) Bindnisses zwi-
schen den Arbeitern und Bauern.

Ubernehmen die Sowiets die Macht, so wird der Widerstand der Bour-
geoisie dazu fithren, dafl jeder Kapitalist von Dutzenden und Hunderien
Arbeitern und Bauern ,beaufsichtigt”, iiberwacht, kontrolliert und regi-
striert wird, deren eigenste Interessen den Kampf gegen die Irrefithrung
des Volkes durch die Kapitalisten erfordern. Die Formen und Methoden
dieser Registrierung und Kontrolle sind gerade durch den Kapitalismus
ausgearbeitet und vereinfacht worden, gerade durch solche Schpfungen
des Kapitalismus wie die Banken, Grofbetriebe, Syndikate, Eisenbahnen,
die Post, die Konsumgenossenschaften und Gewerkschaften. Die Sowjets
werden sich véllig damit begniigen knnen, die Kapitalisten, die sich einer
genauen Kontrolle entziehen oder das Volk betriigen, mit der Konfis-
kation ihres gesamten Vermédgens und kurzfristiger Haft zu bestrafen,
um auf diesem unblutigen Wege jeden Widerstand der Bourgeoisie zu
brechen. Denn gerade durch die Banken, wenn diese nationalisiert sind,
gerade durch die Angestelltenverbinde, durch die Post, die Konsum-
genossenschaften und die Gewerkschaften wird die Kontrolle und Regi-
strierung allumfassend, allmichtig, allgegenwirtig und untiberwindbar
werden.

Und dje russischen Sowjets, das Biindnis der russischen Arbeiter und
armen Bauern, machen ihre Schritte zum Sozialismus nicht allein, Waren
wir allein, so wiirden wir diese Aufgabe nicht vollenden und friedlich
bewiltigen kénnen, denn diese Aufgabe ist threm Wesen nach inter-
national. Aber wir verfiigen tiber eine ungeheure Reserve, iiber die
Armee der fortgeschritteneren Arbeiter der anderen Linder, in denen
der Bruch Rufllands mit dem Imperialismus und dem imperialistischen
Krieg die dort heranreifende sozialistische Arbeiterrevolution unvermeid-
lich beschleunigen wird. . :

Man spricht von den ,Strémen von Blut” im Biirgerkrieg. Das steht in
der oben angefithrten Resolution der Kornilowkadetten. Diese Phrase
wiederholen in tausend Tonarten alle Bourgeois und alle Opportunisten.



22 W. 1. Lenin

Alle klassenbewufiten Arbeiter lachen dariiber und werden dariiber
lachen, nach dem Kornilowputsch kdnnen sie gar nicht anders.

Aber die Frage der ,Stréme von Blut” Kann und mufd in der Kriegszeit,
in der wir leben, auf dem Boden einer ungefshren Berechnung der Krifte,
einer Abschitzung der Folgen und Frgebnisse gestellt werden, man muf}
sie ernst nehmen, nicht als hohle, landliufige Phrase, nicht nur allein als
Heuchelei der Kadetten, die ihrerseits alles dafiir getan haben, es Korni-
low zu ermbglichen, um der Wiederaufrichtung der Diktatur der Bour-
geoisie, der Macht der Gutsbesitzer und der Monarchie willen, Rufiland
mit ,Strémen von Blut” zu iberschwemmen.

»Strome von Blut”, sagt man uns. Betrachten wir auch diese Seite der
Frage. 7

Nehmen wir an, dafl die Menschewiki und Sozialrevolutionire weiter-
hin schwanken, die Macht den Sowiets nicht iibergeben, Kerenski nicht
stiirzen, das alte, faule Kompromifl mit der Bourgeoisie in klein wenig
verinderter Form erneuern (an Stelle der Kadetten z. B. ,parteilose”
Kornilowleute), den Staatsapparat nicht durch einen Sowjetapparat erset-
zen, kein Friedensangebot machen, mit dem Imperialismus nicht brechen,
das Land der Gutsbesitzer nicht konfiszieren. Nehmen wir an, daf} die
gegenwirtigen Schwankungen der Sozialrevolutiondre und Menschewiki
zu einem solchen Ergebnis fithren, nehmen wir ein solches Ergebnis des
»12. September” an.

Die Erfahrungen unserer eigenen Revolution sprechen mit aller Deut-
lichkeit dafiir, dafl die Folge die weitere Schwichung der Sozialrevolutio-
nire und Menschewiki, ihre weitere Losldsung von den Massen, eine
unerhérte Steigerung der Empdrung und der Wut der Massen, eine
gewaltige Stirkung der Sympathien fiir das revolutionire Proletarlat,
fiir die Bolschewiki wire.

Das hauptstidtische Proletariat stiinde dann der Kommune, dem pro-
letarischen Aufstand, der Machteroberung, dem Biirgerkrieg in seiner
hoheren und entschiedeneren Form noch niher als jetzt: ein solches
Ergebnis mufl nach den Erfahrungen des 20.-21. April und des 3.-4. Juli
als geschichtlich unvermeidlich betrachtet werden.

~Strome von Blut”, schreien die Kadetten. Aber diese Stréme von
Blut witrden dem Proletariat und der armen Bauernschaft den Sieg brin-
gen, und dieser Sieg wiirde mit einer Wahrscheinlichkeit von 99 Prozent
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den Frieden an die Stelle des imperialistischen Krieges setzen, d. h. das
Leben von Hunderttausenden retten, die heute fiir die Aufteilung der
Profite und der Eroberungen (Annexionen) der Kapitalisten ihr Blut ver-
gieffen. Hitte der 20.-21. April mit dem Ubergang der ganzen Macht an
die Sowjets geendet und innerhalb der Sowjets den Bolschewiki im Biind-
nis mit der armen Bauernschaft den Sieg gebracht, so hitte dies, selbst
wenn es ,Strdme von Blut” gekostet hitte, einer balben Million russischer
Soldaten, die bestimmt in den Kimpfen des 18. Juni zugrunde gingen,
das Leben gerettet.

So rechnet jeder klassenbewufite russische Arbeiter und Soldat, und so
wird er rechnen, wenn er die tiberall erhobene Frage des Biirgerkriegs
abwigt und beurteilt, und einen solchen Arbeiter und Soldaten, der
manches erlebt und durchdacht hat, wird natiirlich das Geschrei von den
»Stromen von Blut” nicht schrecken, das die Leute, Parteien und Gruppen
anheben, die das Leben weiterer Millionen russischer Soldaten fiir Kon-
stantinopel, fiir Lwéw, fir Warschau, fiir den ,Sieg tiber Deutschland”
hinopfern wollen.

Keine ,Stréme von Blut” im inneren Biirgerkrieg kann man auch nur
annihernd mit den Blutmeeren vergleichen, die die *russischen Imperia-
listen nach dem 19. Juni vergossen haben (obwohl das durch die Uber-
gabe der Macht an die Sowjets mit sehr grofler Wahrscheinlichkeit hitte
vermieden werden kinnen).

Ihr Herren Miljukow, Potressow, Plechanow solltet in Kriegszeiten
etwas vorsichtiger sein, wenn ihr gegen die ,Stréme von Blut” im Biirger-
krieg argumentiert, denn die Soldaten kennen und sahen Meere von Blut.

Die internationale Lage der russischen Revolution ist heute, im Jahre
1917, im vierten Jahr eines unerhdrt schweren, fiir die Vélker tberaus
qualvollen, verbrecherischen Krieges, so, dafl ein gerechtés Friedens-
angebot des im Biirgerkrieg siegreichen russischen Proletariats 99 Prozent
Wahrscheinlichkeit bietet, zum Waffenstillstand und zum Frieden zu
gelangen, obne neue Meere von Blut zu vergieflen. 4

Denn die Vereinigung des sich bekriegenden englisch-franzdsischen
und deutschen Imperialismus gegen die russische sozialistische proleta-
rische Republik ist praktisch unméglich, wihrend die Vereinigung des
englischen, japanischen und amerikanischen Imperialismus gegen uns im
hochsten Grade schwer zu verwirklichen ist und schon dank der geo-
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graphischen Lage Rufilands uns keineswegs gefihrlich sein kann. In-
dessen ist das Vorbandensein revolutionirer und sozialistischer prole-
tarischer Massen in allen europiischen Staaten eine Tatsache, das Heran-
reifen und die Unvermeidlichkeit der sozialistischen Weltrevolution
unterliegen keinem Zweifel, und dieser Revolution ernstlich helfen kann
man natiirlich nicht durch Delegationen und nicht durch Stockholmer Kon-
ferenzspielereien mit den ausléndischen Plechanow und Zereteli, sondern
nur durch ein Vorwirtstreiben der russischen Revolution.

Die Bourgeois schreien, daf eine Niederlage der Kommune in Ruf-
land, d. h. eine Niederlage des Proletariats, wenn dieses die Macht er-
griffe, unvermeidlich sei.

Das ist ein verlogenes, durch Klasseneigennutz diktiertes Geschrei.

- Hat das Proletariat Rufilands die Macht ergriffen, so hat es alle Aus-
sichten, sie zu behaupten und Rufiland bis zur siegreichen Revolution im
Westen zu fihren. -

Denn erstens haben wir seit den Zeiten der Kommune viel hinzuge-
lernt, wir wiirden ihre verhingnisvollen Fehler nicht wiederholen, wir

. wiirden die Banken nicht in den Hinden der Bourgeoisie belassen, uns
nicht auf die Abwehr unserer Versailler (d. h. der Kornilowleute) be-
schrinken, sondern zur Offensive gegen sie {ibergehen und sie vernichten.

Zweitens wird das siegreiche Proletariat Ruflland den Frieden brin-
gen. Und nach allen Schrecken des mehr als drei Jahre wihrenden V&l-
kermordens wird keine Macht der Erde die Regierung des Friedens, eines
ehrlichen, aufrichtigen und gerechten Friedens, stiirzen kdunen.

Drittens wird das siegreiche Proletariat den Bauern sofort und ohne
Abldsung Land geben. Und die erdriickende Mehrheit der gequilten,
durch das ,Spiel mit den Gutsbesitzern”, das unsere Regierung, beson-
ders die ,Koalitfons”regierung, bésonders die Kerenskiregierung betreibt,
aufgebrachten Bauernschaft wird das siegreiche Proletariat voll und ganz,
vorbehaltlos und mit allen Kriften unterstiitzen.

Meine Herren Menschewiki und Sozialrevolutionire, ihr redet in einem
fort von den ,heroischen Anstrengungen” des Volkes. Erst dieser Tage
stief} ich wieder und wieder in einem Leitartikel eurer ,Iswestija ZIK”%
auf diese Phrase. Bei euch ist das nur eine Phrase. Aber die Arbeiter und
Bauern, die das lesen, denken dariiber nach, und jedes Nachdenken,
bestirkt durch die Erfahrung des Kornilowputsches, durch die ,Erfah-
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rung” mit dem Ministerium Peschechonow, durch die ,Erfahrungen” mit
dem Ministerium Tschernow und so weiter, jedes Nachdenken fithrt
unvermeidlich zu der Schluf¥folgerung: Diese ,heroische Anstrengung”,
das ist doch nichts anderes als das Vertrauen der armen Bauern zu den
stadtischen Arbeitern, ihren treuesten Verbiindeten und Fithrern. Diese
heroische Anstrengung, das ist nichts anderes als der Sieg des russischen
Proletariats im Biirgerkrieg tiber die Bourgeoisie, denn nur ein solcher
Sieg kann von den qualvollen Schwankungen erldsen, einen Ausweg
schaffen, Land und Frieden geben.

Ist es moglich, das Biindnis der stidtischen Arbeiter mit den armen
Bauern durch eine sofortige Ubergabe der Macht an die Sowjets zu
verwirklichen, dann um so besser. Die Bolschewiki werden alles tun,
damit diese friedliche Entwicklung der Revolution gesichert wird. Ohne
das wird auch die Konstituierende Versammlung allein, fiir sich genom-
men, keine Rettung bringen, denn in ihr kdnnen ja die Sozialrevolutio-
pire ihr Vereinbarungs,spiel” mit den Kadetten, mit der Breschko-
Breschkowskaja und mit Kerenski (worin sind sie besser als die Kadet-
ten?) usw. usf. fortsetzen.

Wenn sogar die Erfahrung des Kornilowputsches die ,Demokratie”
nichts gelehrt hat und sie die verderbliche Politik der Schwankungen und
des Paktierens fortsetzt, so werden wir sagen: Nichts untergribt die
proletarische Revolution so sehr wie diese Schwankungen. Schreckt uns
also nicht, Herrschaften, mit dem Biirgerkrieg: er ist unvermeidlich, wenn
ihr nicht sofort und restlos mit der Kornilowclique und mit der ,Koali-
tion” Schlufl machen wollt — und dieser Krieg wird den Sieg tiber die Aus-
beuter bringen, den Bauern das Land, den Vélkern den Frieden geben und
den sicheren Weg zur siegreichen Revolution des sozialistischen Welt-
proletariats bahnen.

Geschrieben in der ersten
Septemberhdlfte 1917.

Versffentlicht am 29. (16.) September 1917 Nadh dem Text des
im ,Rabotschi Put” (Weg des Arbeiters) Nr. 12. «Rabotschi Put”,
Unterschrift: N.Lenin.

3 Lenin, Werke, Bd. 26
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HELDEN DER FALSCHUNG
UND FEHLER DER BOLSCHEWIKI®

Die sogenannte Demokratische Beratung ist zu Ende. Noch eine Ko-
médie ist, Gott sei Dank, iiberstanden. Wir kommen trotz allem vor-
wirts, wenn unserer Revolution im Buch des Schicksals nicht mehr als
eine bestimmte Anzahl Komddien vorgezeichnet sind.

Um die politischen Ergebnisse der Beratung richtig beurteilen zu
kdnnen, miissen wir uns bemiithen, exakt ihre Klassenbedeutung festzu-
stellen, wie sie sich aus den objektiven Tatsachen ergibt.

Die weitere Zersetzung der Regierungsparteien, der Sozialrevolutio-
nire und der Menschewiki, der offenkundige Verlust ihrer Mehrheit in
der revolutioniren Demokratie, die fortschreitende Vereinigung und
Selbstentlarvung des Bonapartismus, sowoh! des Herrn Kerenski als auch
der Herren Zereteli, Tschernow und Co. — das ist die Klassenbedeutung
der Beratung.

Die Sozialrevolutionire und die Menschewiki haben die Mehrheit in
den Sowjets verloren. Sie mufiten darum zur Filschung greifen: die iiber-
nommene Verpflichtung, in drei Monaten einen neuen Sowjetkongrefd
einzuberufen, verletzen, sich der Rechenschaftslegung vor den Wihlern
des ZEK der Sowjets entziehen und die ,Demokratische” Beratung zu-
sammenschieben. Davon sprachen die Bolschewiki vor der Beratung,
und die Ergebnisse der Beratung haben ihnen véllig recht gegeben. Die
Liberdan und die Herren Zereteli, Tschernow und Co. sahen, daf ihre
Mehrheit in den Sowjets zusammenschmilzt, und griffen darum zur
_ Félschung. '

Argumente wie die, daf} die Genossenschaften ,bereits grofle Bedeu-
tung unter den demokratischen Organisationen erlangt haben”, ebenso
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wie die ,rechtmiflig” gewshlten stidtischen und Semstwovertreter, solche
Argumente sind so fadenscheinig, dafl nur dreiste Heuchelei sie allen
Ernstes vorbringen kann. Erstens ist das ZEK durch die Sowjets gewahlt,
und wenn es sich der Pflicht entzieht, den Sowjets Rechenschaft zu geben
und seine Funktion in ibre Hinde zuriickzulegen, so ist das bonapar-
tistischer Betrug. Zweitens vertreten die Sowjets die revolutiondre Demo-
kratie, insofern sie diejenigen umfassen, die gewillt sind, revolutiondr zu
kimpfen. Den Genossenschaftern und den stidtischen Vertretern sind die
Tiiren nicht verschlossen. Die Herren der Sowjets waren dieselben Sozial-
revolutionire und Menschewiki.

Wer sich nur auf die Genossenschaften beschrinkte, nur innerhalb der
Grenzen der munizipalen (kommunalen und Semstwo-) Arbeit blieb,
strich sich damit freiwillig aus den Reihen der revolutiondren Demokratie,
z3hlte sich zur reaktioniren oder neutralen Demokratie. Jeder weif3, daf
sich nicht nur Revolutionire mit der genossenschaftlichen und munizipalen
Arbeit befassen, sondern auch Reaktionidre. Jeder weifl, dafl man in die
Genossenschaften und Munizipalititen vorwiegend fiir Arbeiten von
nicht allgemeinpolitischer Spannweite und Bedeutung gewihlt wird.

Insgeheim eine Hilfsmannschaft aus Anhingern des ,Jedinstwo” und
sparteilosen” Reaktiondren durchzuschmuggeln, das war das Ziel der
Liberdan, Zereteli, Tschernow und Co., als sie die Beratung zusammen-
schoben. Darin besteht ihre Filschung. Darin besteht ihr Bonapartismus,
der sie mit dem Bonapartisten Kerenski vereint. Diebstahl an der Demo-
kratie bei heuchlerischer Wahrung des Zufleren Anscheins der Demo-
kratie — das ist der Kern der Sache.

Nikolaus II. bestahl die- Demokratie um sozusagen grofie Summen:
er berief Vertretungskdrperschaften ein, gab aber den Gutsbesitzern eine
hundertmal stirkere Vertretung als den Bauern. Die Liberdan, Zereteli
und Tschernow befassen sich mit kleinen Diebstéhlen an der Demokratie:
sie berufen eine ,Demokratische Beratung” ein, in der sowoh! die
Arbeiter wie die Bauern mit vollem Recht auf die Beschneidung ihrer Ver-
tretung hinweisen, auf das u n gleiche Verhiltnis, auf die U n gerechtigkeit
zugunsten der der Bourgeoisie (und der reaktioniren Demokratie) beson-
ders nahestehenden Elemente der Genossenschaften und Munizipalititen.

Die Herren Liberdan, Zereteli und Tschernow haben mit der Masse
der Arbeiter und armen Bauern gebrochen, haben sich von ihr entfernt.
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Thre Rettung liegt in der Falschung, mit der sich auch ,ihr” Kerenski
hlt. o

Die Differenzierung der Klassen schreitet fort. Im Innern der Parteien
der Sozialrevolutionire und Menschewiki erstarkt der Protest, reift in-
folge des Verrats der ,Fithrer” an den Interessen der Mehrheit der Be-
volkerung die offene Spaltung heran. Die Fithrer stiitzen sich, entgegen
den-Prinzipien der Demokratie, auf die Minderbeit. Daher sind fiir sie
Falschungen unvermeidlich.

Kerenski entlarvt sich immer mehr als Bonapartist. Man rechnete ihn
zu den ,Sozialrevolutioniren”. Wir wissen jetzt, dafl er nicht nur ein
»Mirz"sozialrevolutiondr ist, von den Trudowiki ,reklamehalber” hier-
her heriibergewechselt. Er ist Anhiinger der Breschko-Breschkowskaja,
dieser ,Frau Plechanow” unter den Sozialrevolutioniren oder ,Frau
Potressow” im sozialrevolutioniren ,Den”. Kerenski gehdrt zu dem
sogenannten ,rechten” Fliigel der sogenannten ,sozialistischen” Parteien,
zu den Plechanow, Breschkowskaja, Potressow; dieser Fliigel aber unter-
scheidet sich durch nichts Ernsthaftes von den Kadetten.

Kerenski wird von den Kadetten nicht umsonst gelobt. Er macht ibre
Politik, er berit sich hinter dem Riicken des Volkes mit ihnen und mit
Rodsjanko, er wurde von Tschernow und von anderen der Gemeinschaft
mit Sawinkow, dem Freund Kornilows, iiberfiihrt. Kerenski ist ein Kor-
nilowmann, der sich zufdllig mit Kornilow iiberworfen hat und nach wie
vor im intimsten Biindnis mit anderen Kornilowleuten steht. Das ist eine
Jatsache, die bewiesen ist sowohl durch die Enthiillungen Sawinkows
und des ,Delo Naroda” als auch durch das fortdauernde politische Spiel,
das ,Minister-Karussell”, Kerenskis mit den Kornilowleuten unter dem
Namen ,Handels- und Industrieklasse”.

Geleime Abmachungen mit den Kornilowleuten, geheime Tedhtel-
mechtel mit den ,alliierten” Imperialisten (durch Vermittlung von
Tereschtschenko und Co.), geheime Verschleppung und Sabotierung der
Konstituierenden Versammlung, geheimer Betrug an den Bauern, um
Rodsjanko, d.h. den Gutsbesitzern gefillig zu sein (Verdoppelung der Ge-
treidepreise) — das ist es, was Kerenski in Wirklichkeit treibt. Das ist seine
Klassenpolitik. Darin besteht sein Bonapartismus.

Um dies auf der Beratung zu verschleiern, mufiten die Liberdan,
Zereteli und Tschernow sie zusammenschieben.
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Und fiir die Teilnahme der Bolschewiki an dieser niedertrichtigen
Filschung, an dieser Komddie, gab es ausschliefilich nur dieselbe Recht-
fertigung wie fiir unsere Teilnahme an der I1I. Duma: auch im ,Stall”
miissen wir unsere Sache vertreten, auch aus dem ,Stall” miissen wir
Enthiillungsmaterial zur Aufklarung des Volkes liefern.

Der Unterschied ist jedoch der, daf} die I1I. Duma wihrend des offen-
kundigen Niedergangs der Revolution einberufen wurde, wihrend jetzt
unverkennbar eine neue Revolution heranwichst — wir wissen leider sehr
wenig iiber das Ausmafl und das Tempo dieses Anwachsens.

*

Als charakteristischste Episode der Beratung betrachte ich das Auf-
treten Sarudnys. Er erzihlt, daf} Kerenski auf eine Reorganisation der
Regierung ,nur anzuspielen brauchte” — und sofort reichten alle Minister
ihre Demission ein. ,Schon am nichsten Tag”, fahrt der naive, kindlich-
naive (und noch gut, wenn nur naive) Sarudny fort, ,schon am nichsten
Tag lud man uns trotz unserer Demission ein, beriet sich mit uns, und

- schliefllich konnten wir bleiben.”

+Allgemeine Heiterkeit im Saal”, vermerken an dieser Stelle die offi-
ziellen ,Iswestija”.

Lustige Leute, diese Teilnehmer an der bonapartistischen Beschwinde-
lung des Volkes durch die Republikaner! Wir sind ja alle revolutiondre
Demokraten, ohne Scherz!

oVon Anfang an”, sagte Sarudny, ,hérten wir zwei Dinge: man solle die
Kampffihigkeit der Armee und die Beschleunigung des Friedens auf demokra-
tischer Grundlage anstreben. Was nun den Frieden betrifft, so habe ich in den -
anderthalb Monaten, in denen ich Mitglied der Provisorischen Regierung war,
nicht erfahren, ob die Provisorische Regierung in dieser Richtung etwas getan
hat. Ich habe nichts gesehen. (Beifall und Zurufe: ,Sie hat nichts ge-
tan’, vermerken die ,JJswestija') Als ich mich als Mitglied der
Provisorischen Regierung danach erkundigte, erhielt ich keine Antwort. .."

So sprach, laut Bericht der offiziéllen ,Jswestija”, Sarudny. Und die
Beratung hort schweigend zu, duldet solche Dinge, unterbricht den Redner
nicht, bricht die Sitzung nicht ab, erhebt sich nicht, um Kerenski und die
Regierung davonzujagen! Bewahre! Diese ,revolutiondren Demokraten”
halten unerschiitterlich zu Kerenski!
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Sehr gut, ihr Herren, aber wodurch unterscheidet sich dann der Begriff
stevolutioniirer Demokrat” von dem Begriff Lakai?

Daf} Lakaien lustig lachen kénnen; wenn ,ihr” Minister, der sich durch
seltene Naivitit oder seltenen Stumpfsinn auszeichnet, ihnen berichtet, wie
Kerenski die Minister wegjagt (um sich hinter dem Riicken des Volkes,
sunter vier Augen”, mit den Kornilowleuten zu verstindigen), ist natiir-
lich. Daf8 Lakaien schweigen, wenn ,ihr” Minister, der scheinbar die all-
gemeinen Phrasen vom Frieden ernst genommen und ihre Heuchelei nicht
begriffen hat, zugibt, daf} man ihm auf seine Frage nach realen Friedens-
schritten nicht einmal eine Antwort gab, ist picht erstaunlich. Denn
Lakaien ziemt es eben, sich von der Regierung nasfithren zu lassen. Aber
wo ist hier der Revolutionismus, wo die Demokratie??

Wire es denn verwunderlich, wenn den revolutioniiren Soldaten und
Arbeitern der Gedanke kiime: ,Schén wir's, wenn die Decke des Alex-
andra-Theaters herunterkommen und diese ganze Bande von Lakaien-
seelen erschlagen wiirde, die schweigen kdnnen, wenn man ihnen deutlich
genug klarmacht, wie Kerenski und Co. sie mit ihrem Geschwitz vom
Frieden an der Nase herumfiithren; die fréhlich lachen kénnen, wenn ihre
eigenen Minister ihnen klipp und klar erkliren, dafl der Ministerwechsel
eine Komddie ist (die Kerenskis Kuhhandel mit den Kornilowleuten
deckt). Gott schiitze uns vor unseren Freunden, mit den Feinden werden
wir schon selbst fertig! Gott schiitze uns vor solchen Anwirtern auf die
revolutionir-demokratische Fithrung, mit den Kerenski, den Kadetten und
den Kornilowleuten werden wir schon selbst fertig.”

*

Und hier komme ich zu den Fehlern der Bolschewiki. Es war ein offen-
sichtlicher Fehler, sich in einem solchen Augenblick auf ironischen Beifall
und Zwischenrufe zu beschrinken.

Das Volk ist der Schwankungen und Verschleppungen uberdruss1g
Die Unzufriedenheit wachst zusehends. Eine neue Revolution naht her-
an, Die reaktiondren Demokraten, die Liberdan, Zereteli usw. haben alles
Interesse, das Volk mit der Komédie der ,Beratung” abzulenken, das
Volk mit dieser Komddie zu ,beschdftigen” und die Bolschewiki von
den Massen zu trennen, indem sie die bolschewistischen Delegierten bei
einer so unwiirdigen Beschiftigung festhalten wie das Dasitzen und



Helden der Falschung und Febler der Bolschewiki 31

Anhbren der Sarudny! Dabei sind die Sarudny noch ehrlicher als die
anderen!!

Die Bolschewiki hitten die Beratung verlassen sollen, zum Zeichen des
Protestes und auch, um nicht einer Beratung auf den Leim zu gehen, mit
der die Aufmerksamkeit des Volkes von den ernsten Problemen ab-
gelenkt werden sollte. Die Bolschewiki hitten ein bis drei ihrer 136 Ab-
geordneten fiir den ,Verbindungsdienst” zuriicklassen sollen, die tele-
fonisch mitteilen konnten, wann das niedertrichtige Geschwiitz zu Ende

“ist und die Abstimmung beginnt. Aber die Bolschewiki durften nicht zu-
lassen, dafd thre Zeit fiir offensichtliche Nichtigkeiten in Anspruch genom-
men wurde, fiir diesen offensichtlichen Betrug am Volk, dessen offensicht-
liches Ziel es war, die heranwachsende Revolution durch nichtige Spiele-
reien zu schwdchen. '

%/100 der bolschewistischen Delegation hitten in die Fabriken und
Kasernen gehen sollen; dort wire der wirkliche Platz der Delegierten
gewesen, die aus allen Ecken Rufilands zusammengekommen waren und
nach der Rede Sarudnys den ganzen Abgrund der sozialrevolutionéren
und menschewistischen Fiulnis gesehen hatten. Dort, in den Massen
hitten in Hunderten und Tausenden Versammlungen und Gesprichen
die Lehren dieser-Komddie, dieser Beratung erdrtert werden sollen, die
nur dazu angetan war, dem Komilowmann Kerenski Aufschub zu ge-
wihren, ihm neue Abwandlungen des ,Minister-Karussells” zu erleich-
tern.

Die Bolschewiki fanden nicht die richtige Einstellung zum Parlamenta-
rismus in einer Zeit revolutionirer (nicht ,konstitutioneller”) Krisen,
fanden nicht die richtige Einstellung zu den Sozialrevolutioniren und
Menschewiki.

Wie es dazu kam, ist verstindlich: die Geschichte nahm mit dem
Kornilowputsch eine sebr jihe Wendung. Die Partei ist bei dieser
Wendung hinter dem unwahrscheinlich schnellen Tempo der Geschichte
zuriickgeblieben. Die Partei ist dieser erbdrmlichen Schwatzbude vor-
iibergehend auf den Leim gegangen. ’

Man hitte dieser Schwatzbude ein Hundertstel der Krifte, %/10p aber
den Massen widmen sollen. '

Wenn die Wendung es erforderte, den Sozialrevolutioniren und Men-
schewiki einen Kompromif} anzubieten (mir persénlich scheint es, daf} sie
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es erforderte), hitte man das klar, offen, schnell tun miissen, um der
moglichen und wabrscheinlichen Ablehnung der Freunde des Bonapar-
tisten Kerenski, einen Kompromif} mit den Bolschewiki einzugehen, sofort
Redbnung zu tragen.

Diese Ablehnung war bereits in den Artikeln des ,Delo Naroda”
und der ,Rabotschaja Gaseta” unmittelbar vor der Beratung enthalten.
Man hitte, ohne auch nur eine Minule zu verlieren, sagen miissen, so
offiziell, so offen, so klar wie nur moglich den Massen sagen miissen: Die
Herren Sozialrevolutionire und Menschewiki haben unseren Kompromif3
zuriickgewiesen, nieder mit den Sozialrevolutiondren und Menschewiki!
Begleitet von dieser Losung in den Betrieben und Kasernen, hitte die
Beratung iiber die Naivititen Sarudnys in ,Heiterkeit” ausbrechen
diirfen!

Die Atmosphire einer gewissen Schwirmerei fiir die ,Beratung” und
was damit zusammenhéngt hat sich offenbar von verschiedenen Seiten
ber gebildet. Es war ein Fehler des Gen. Sinowjew, tiber die Kommune
so zweideutig (mindestens zweideutig) zu schreiben, dafl der Eindruck
entstehen muflte, als kénnte die Kommune nach jhrem Sieg in Petrograd
eine Niederlage erleiden wie 1871 in Frankreich. Das ist absolut falsch.
Nach ihrem Sieg in Petrograd wiirde die Kommune auch in Rufiland
siegen. Es war auch ein Fehler seinerseits, zu schreiben, die Bolschewiki
hitten recht daran getan, eine proportionale Zusammensetzung des
Prasidiums im Petrograder Sowjet vorauszusetzen. Bei einer derartigen
proportionalen Zulassung der Herren Zereteli wird das revolutionire
Proletariat im Sowjet niemals etwas Verniinftiges zustande bringen: sie
zulassen heif}t sich selbst jede Arbeit unmdglich machen, heifit die Sowjet-
arbeit zugrunde richien. Es war ein Fehler des Gen. Kamenew, die erste
Rede in der Beratung in rein ,konstitutionellem” Geiste zu halten und die
licherliche Frage des Vertrauens oder des ,Mifltrauens” gegeniiber der
Regierung zu stellen. Wenn man in einer solchen Versammlung jene
Wabrheit tber den Kornilowmann Kerenski nicht duflern durfte, die
bereits sowohl im ,Rabotschi Put” wie im Moskauer , Sozial-Demokrat”1?
ausgesprochen worden war, warum konnte man sich dann nicht acf diese
Zeitungen berufen und vor den Massen festhalten, daf} die Beratung die
Wahrheit iiber den Kornilowmann Kerenski nicht horen will?

Ein Fehler der Abordnungen der Petrograder Arbeiter war es, nach
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der Rede Sarudnys, nach Klirung der Situation, Redner in eine derartige
Beratung zu schicken. War es nétig, Perlen vor die Freunde Kerenskis zu-
werfen? War es ndtig, proletarische Krifte fiir die Komédie der Beratung
abzuziehen? Warum hitte man diese Abordnungen nicht ebenso friedlich
und legal in die Kasernen und die besonders riickstindigen Fabriken
schicken sollen? Das wire millionenmal niitzlicher, dringlicher, ernsthafter
und verniinftiger gewesen als die Fahrt zum Alexandra-Theater und die
Gespriiche mit den.Genossenschaftern, die mit dem ,Jedinstwo” und
Kerenski sympathisieren. .

Zehn iiberzeugte Soldaten oder Arbeiter aus einer riickstindigen
Fabrik sind tausendmal mebr wert als bundert von den Liberdan zu-
sammengeschobene Delegierte verschiedener Abordnungen. Die Aus-
nutzung des Parlamentarismus besteht besonders in revolutioniren Zeiten
ganz und gar nicht darin, dafl man mit den Vertretern der Fiulnis kost-
bare Zeit verliert, sondern darin, die HMassen am Beispiel
dieser Fiaulnis aufzukliren.

Warum sollten diese proletarischen Abordnungen die Beratung nicht
dazu ,ausnutzen”, um, sagen wir, zwei Plakate herauszugeben und in
den Kasernen und Fabriken auszuhbdngen, die zeigen, daf} die Beratung
eine Komédie ist? Auf dem einen Plakat kénnte man Sarudny mit einer
Narrenkappe abbilden, wie er auf den Biihnenbrettern tanzt und dabei
das Liedchen singt: ,Kerenski lief} uns vertreiben, Kerenski hieff uns
bleiben.” Und ringsherum Zereteli, Tschernow, Skobelew, ein Genossen-
schafter Arm in Arm mit Liber und Dan, und alle kriimmen sich vor
Lachen. Unterschrift: , Sie freuen sich.”

Das zweite Plakat. Derselbe Sarudny spricht zum selben Publikum: -
»Anderthalb Monate fragte ich nach dem Frieden. I¢h bekam keine Ant-
wort.” Das Publikum schweigt. Die Mienen zeigen ,staatsminnische
Wiirde”. Besonders wiirdevoll ist Zereteli, der unauffallig in sein Notiz-
buch schreibt: ,Dieser Sarudny ist ein Télpel! Der Trottel sollte lieber
Mist karren als Minister sein! Er als Verteidiger der Koalition macht sie
schlimmer herunter als hundert Bolschewiki! Er war Minister, hat es aber
nicht gelernt, wie ein Minister zu reden, etwa so: Anderthalb Monate
habe ich unentwegt das Anwachsen der Friedenskampagne verfolgt und
bin iiberzeugt vom endgiiltigen Erfolg dieser Kampagne gerade unter der
Koalition in Verbindung mit der grofien Idee von Stockholm usw. usf.
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Dann wiirde sogar die ,Russkaja Wolja‘®® auch Sarudny als Ritter der
russischen Revolution preisen.”
Unterschrift: ,Revolutionér-demokratische” Beratung kiuflicher

Mainner.

Geschrieben vor Abschlufl der Beratung: den ersten Satz abindern —
z. B. ,ist im Grunde zu Ende” usw.

Gescbrieben im September 1917,
nicht spdter als am 22. (5. Oktober).

Gekiirzt versffentlicht am : Nadb dem Manuskript,
7. Oktober (24. September) 1917

im ,Rabotschi Put” Nr. 19,

Unterschrift: N. Lenin,
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AUSDEM TAGEBUCHEINES PUBLIZISTEN

Die Fehler unserer Partei

Freitag, 22. September 1917

Je mebr man iiber die Bedeutung der sogenannten Demokratischen
Beratung nachdenkt, je aufmerksamer und mit je mehr Abstand man sie
betrachtet — und der Abstand, sagt man, erlaubt besser zu sehen —, um so
fester wird die Uberzeugung, dafl die Teilnahme unserer Partei an der
Beratung ein Fehler war. Man hitte sie boykottieren miissen. Man wird
vielleicht fragen, welchen Nutzen es hat, sich mit dieser Frage zu befassen.
Geschehenes Iifit sich nicht ungeschehen machen. Jedoch wire ein solcher
Einwand in bezug auf eine Taktik von gestern offensichtlich unhaltbar.
Wir haben stets die Taktik von Leuten verurteilt -~ und als Marxisten
miissen wir das —, die ,von der Hand in den Mund” leben. Die Erfolge
des Augenblicks geniigen uns nicht. Uberhaupt geniigen uns Berechnun-
gen fiir die Minute oder den Tag nicht. Wir miissen uns stets kontrollie-
ren durch das Studium der Kette der politischen Geschehnisse in ihrer
Gesamtheit, in threm ursichlichen Zusammenhang, in ihren Ergebnissen.
Durch die Analyse der Fehler von gestern lernen wir die Fehler von heute
und von morgen vermeiden.

Im Lande wichst unverkennbar eine neue Revolution heran, eine Revo-
lution anderer Klassen (als der Klassen, die die Revolution gegen den
Zarismus vollbrachten). Damals war das eine Revolution des Proletariats,
der Bauernschaft und der mit dem englisch-franzdsischen Finanzkapital
verbiindeten Bourgeoisie gegen den Zarismus.

Jetzt wichst die Revolution des Proletariats und der Mehrheit der
Bauern heran, und zwar der armen Bauern, gegen die Bourgeoisie, gegen
ihren Verbiindeten, das englisch-franzdsische Finanzkapital, gegen ihren
Regierungsapparat, an dessen Spitze der Bonapartist Kerenski steht.
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Wir wollen uns jetzt nicht bei den Tatsachen aufhalten, die das Heran-
wachsen einer neuen Revolution bezeugen, denn nach den Artikeln un-
seres Zentralorgans ,Rabotschi Put” zu urteilen, ist die Partei mit ihren
Ansichten hieriiber bereits ins reine gekommen. Das Heranwachsen einer
neuen Revolution ist, so scheint es, eine Erscheinung, die von der Partei
allgemein anerkannt ist. Natiirlich bedarf es noch zusammenfassender
Daten iiber dieses Heranwachsen, doch das wird Gegenstand anderer
Artikel sein miissen.

Im Augenblick ist es wichtiger, die grofite Aufmerksamkeit den Klassen-
unterschieden zwischen der alten und der neuen Revolution zuzuwenden,
der Einschitzung der politischen Situation und unserer Aufgaben vom
Standpunkt dieser Haupterscheinung, der Wechselbeziehung der Klassen.
Damals, in der ersten Revolution, waren die Avantgarde die Arbeiter und
die Soldaten, d. h. das Proletariat und die fortgeschrittensten Schichten
der Bauernschaft.

Diese Avantgarde rif nicht nur viele der schlimmsten, schwankenden
Elemente des- Kleinbiirgertums mit sich (wir erinnern an die Schwankun-
gen der Menschewiki und Trudowiki in der Frage der Republik), sondern
auch die monarchistische Partei der Kadetten, die liberalen Bourgeois, die
sie republikanisch machte. Warum war eine solche Wandlung mbglich?

Weil fiir die Bourgeoisie die Skonomische Herrschaft alles, die Form
der politischen Herrschaft dagegen zweitrangig ist; die Bourgeoisie kann
auch unter der Republik herrschen, fiir ihre Herrschaft bestehen unter der
Republik sogar groflere Sicherheiten, in dem Sinne, daf} bei dieser poli-
tischen Ordnung. keinerlel Anderungen in der Zusammensetzung der
Regierung oder in der Zusammensetzung und Gruppierung der herrschen-
den Parteien die Bourgeoisie beriihren.

Gewif}, die Bourgeoisie war fiir die Monarchie und wird es bleiben,
weil der brutalere, der militdrische Schutz des Kapitals durch die mon-
archistischen Institutionen den Kapitalisten und Grundbesitzern fafilicher
und ,vertrauter” ist. Aber bei einem starken Druck ,von unten” hat sich
die Bourgeoisie immer und iiberall mit der Republik ,abgefunden”, wenn
sie nur ihre 6konomische Herrschaft behielt.

Jetzt stehen das Proletariat und die arme Bauernschaft, d. h. die Mebr-
beit des Volkes, in einem solchen Verhiltnis zur Bourgeoisie und zum
nalliierten” Imperialismus (wie auch zum Weltimperialismus), daf} man
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die Bourgeoisie nicht ,mit sich reiflen” kann. Mehr noch: die Oberschich-
ten des Kleinbiirgertums und die wohlhabenderen Schichten des demokra-
tischen Kleinbiirgertums sind sichtlich gegen eine neue Revolution. Diese
Tatsache tritt so klar zutage, daf} es jetzt nicht notwendig ist, auf sie ein-
zugehen. Die Herren Liberdan, Zereteli und Tschernow illustrieren diese
Tatsache auflerordentlich anschaulich.

Das Wechselverhiltnis der Klassen ist ein anderes geworden, das ist
der springende Punkt.

Nicht mehr dieselben Klassen stehen ,diesseits und jenseits der Barri-
kade”.

Das ist die Hauptsache.

Das und nur das ist die wissenschaftliche. Grundlage, die es erlaubt,
von einer neuen Revolution zu sprechen, die, rein theoretisch gesprochen,
die Frage abstrakt genommen, legal vor sich gehen kénnte, wenn zum
Beispiel die von der Bourgeoisie einberufene Konstituierende Versamm-
. lung eine Mehrheit gegen die Bourgeoisie, eine Mehrheit der Partejen der
Arbeiter und der armen Bauern ergibe.

Das objektive Wechselverhaltnis der Klassen, ihre (6konomische und
politische) Rolle auflerhalb der Vertretungskdrperschaften des gegebenen
Typus und innerhalb dieser Korperschaften, das Anwachsen oder der
Niedergang der Revolution, das Verhiltnis zwischen den auflerparlamen-
tarischen und den parlamentarischen Kampfmitteln — das sind die wichtig-
sten, grundlegenden, objektiven Faktoren, die beriicksichtigt werden
miissen, wenn man die Taktik des Boykotts oder der Beteiligung nicht
willkiirlich, auf Grund seiner ,Sympathien”, sondern marxistisch ableiten
will,

Die Erfahrung unserer Revolution zeigt anschaulich, wie man an die
Frage des Boykotts marxistisch herangehen mufi.

Warum hat sich der Boykott der Bulyginschen Duma als eine richtige
Taktik erwiesen?

Weil er dem objektiven Wechselverhiltnis der gesellschaftlichen Krifte
in ihrer Entwicklung entsprach. Er gab die Losung der anwachsenden
Revolution fiir den Sturz der alten Madht, die, um das Volk von der
Revolution abzulenken, eine paktiererische, grob verfilschte Kérperschaft
(die Bulyginsche Duma) einberief, die darum keinerlei Aussichten bot,
ernstlich beim Parlamentarismus ,einzuhaken”. Die auflerparlamenta-
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rischen Kampfmittel des Proletariats und der Bauernschaft waren starker.
Das sind die Faktoren, aus denen heraus sich die richtige, der objektiven
Lage Redinung tragende Taktik des Boykotts der Bulyginschen Duma
ergab.

Warum hat sich die Taktik des Boykotts der III. Duma als falsch er-
wiesen?

Weil sie sich nur auf den schimmernden ,Glanz” der Losung des
Boykotts und auf die Abscheu vor dem zutiefst reaktiondren Geist des
»Stalls” vom 3. Juni stiitzte. Aber die objektive Lage war so, daf} einer-
seits die Revolution sich in einem schroffen Niedergang befand und immer
mehr abebbte. Um ihr wieder Aufschwung zu geben, gewann die parla-
mentarische Stiitze (sogar aus dem Innern des ,Stalls” heraus) ungeheure
politische Bedeutung, denn auflerparlamentarische Mittel der Propaganda,
der Agitation, der Organisation gab es fast gar nicht, oder sie waren
duflerst schwach. Anderseits hinderte ihr zutiefst reaktionirer Geist die
III. Duma nicht, Organ eines tatsichlichen Klassenverhiltnisses zu czin,
und zwar der Stolypinschen Vereinigung der Monarchie mit der Bour-
geoisie. Dieses neue Klassenverhdltnis mufite das Land iiberwinden.

Das sind die Faktoren, aus denen heraus sich die richtige, der objek-
tiven Lage Redhnung tragende Taktik der Beteiligung an der I1I. Duma
ergab.

Es geniigt, sich diese Lehren der Erfahrung, die Bedmgungen fiir eine
marxistische Behandlung der Frage Boykott oder Beteiligung zu durch-
denken, um sich zu iiberzeugen, wie absolut falsch die Taktik der Be-
teiligung an der ,Demokratischen Beratung , am ,Demokratischen Rat”
oder am Vorparlament ist.

Einerseits wichst eine neue Revolution heran. Die Welle steigt an. Die
auflerparlamentarischen Mittel der Propaganda, Agitation und Organi-
sation sind gewaltig. Die Bedeutung der ,parlamentarischen” Tribiine ist
in diesem Vorparlament duflerst gering. Anderseits bringt dieses Vorparla-
ment kein neues Klassenverhiltnis zum Ausdruck und ,dient” keinem
solchen; die Bauernschaft zum Beispiel ist hier schlechter vertreten als in’
den bereits bestehenden Organen (dem Sowjet der Bauerndeputierten).
Der ganze Sinn des Vorparlaments ist eine bonapartistische Falschung
nicht nur in dem Sinne, daf} die schmutzige Bande der Liberdan, Zereteli
und Tschernow in Gemeinschaft mit Kerenski und Co. die Zusammen-
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setzung dieser Zeretelischen Bulygin-Duma zusammengeschoben, ge-
falscht hat, sondern auch in dem weit tieferen Sinne, daf} es die einzige
Bestimmung des Vorparlaments ist, die Massen zu nasfihren, die Ar-
beiter und Bauern zu betriigen, sie von der neuen ansteigenden Revo-
lution abzulenken, die unterdriickten Klassen zu blenden durch ein neues
Gewand fiir die alte, schon ausprobierte, zerzauste, abgenutzte ;,Koali-
tion” mit der Bourgeoisie (d. h. fiir die Verwandlung der Herren Zeretelt
und Co. durch die Bourgeoisie in Clowns, die behilflich sind, das Volk
dem Imperialismus und dem imperialistischen Krieg unterzuordnen). -

Wir sind jetzt schwach — sagt der Zar im August 1905 den Fronherren,
den Gutsbesitzern. — Unsere Macht wankt. Die Welle der Arbeiter- und
Bauernrevolution steigt. Man muf} die ,kleinen Leute” nasfithren, ihnen
Honig um den Mund schmieren . . .

Wir sind jetzt schwach = sagt der heutige ,Zar”, der Bonapartist
Kerenski, den Kadetten, den parteilosen Tit Titytsch*, den Plechanow,
Breschkowskaja und Co. —~ Unsere Macht wankt. Die Welle der Arbeiter-
und Bauernrevolution gegen die Bourgeoisie steigt. Man mufl die Demo-
kratie nasfithren und deshalb jenem Narrengewand eine andere Farbe
geben, das seit dem 6. Mai 1917 die sozialrevolutioniren und mensche-
wistischen ,Fithrer der revolutioniren Demokratie”, unsere lieben
Freunde Zereteli und Tschernow, tragen, um das Volk zu narren. Es ist
nicht schwer, ihnen mit dem ,Vorparlament” Honig um den Mund zu
schmieren. '

Wir sind jetzt stark — sagt der Zar den Fronherren, den Gutsbesitzern:
im Juni 1907. — Die Welle der Arbeiter- und Bauernrevolution ebbt ab.
Aber wir werden uns nicht in alter Weise halten konnen, und der Betrug
allein geniigt nicht. Eine neue Politik auf dem Lande, ein neuer dkono-
mischer und politischer Block mit den Gutschkow-Miljukow, mit der
Bourgeoisie, ist notwendig.

So kann man drei Situationen darstellen: August 1905, September 1917,
Juni 1907, um die objektiven Grundlagen der Boykottaktik, ihren Zu-
sammenhang mit dem Wechselverhiltnis der Klassen anschaulicher zu
erldutern. Immer betriigen die Unterdriicker die unterdriickten Klassen,
aber die Bedeutung dieses Betrugs ist in"den verschiedenen geschichtlichen

* Gestalt aus der Komédie A. Ostrowskis ,Der bittre Rest beim fremden
Fest”. Die Red.
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Zeitpunkten verschieden. Man kann die Taktik nicht allein darauf auf-
bauen, dafl die Unterdriicker das Volk betriigen; man muf sie bestim-
men, indem man die Klassenverhiltnisse in ibrer Gesamtbeit und die
Entwiddung sowohl des auflerparlamentarischen wie des parlamenta-
rischen Kampfes analysiert.

Die Taktik der Beteiligung am Vorparlament ist falsch, sie entspricht
nicht dem objektiven Klassenverhiltnis, den objektiven Bedingungen des
Augenblicks.

Man mufite die Demokratische Beratung boykottieren, wir haben uns
alle geirrt, als wir das nicht taten, aber ein Versehen ist kein Vergehen.
Den Fehler werden wir korrigieren, wenn nur der aufrichtige Wille vor-
handen ist, fiir den revolutiondren Kampf der Massen einzutreten, wenn
wir nur iiber die objektiven Grundlagen der Taktik ernstlich nachdenken.

Man muf} das Vorparlament boykottieren. Man mufl in den Sowjet
der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten, in die Gewerkschafts-
verbinde, iiberhaupt zu den Massen gehen. Man muf} die Massen zum
Kampf aufrufen. Man muf} ibnen die richtige und klare Losung geben:
die bonapartistische Bande Kerenskis und sein verfalschtes Vorparlament,
diese Zeretelische Bulygin-Duma auseinanderzujagen. Die Menschewiki
und Sozialrevolutiondre haben sogar nach dem Kornilowputsch unseren
Kompromif}, die friedliche Ulbergabe der Macht an die Sowjets (in denen
wir damals noch nicht die Mehrheit hatten) abgelehnt, sie sind wieder in
den Sumpf der schmutzigen und niedertrichtigen Machenschaften mit
den Kadetten hinabgesunken. Nieder mit den Menschewiki und den
Sozialrevolutiondren! Schonungsloser Kampf gegen sie. Es gilt, sie
schonungslos aus allen revolutiondren Organisationen zu verjagen, keine
Verhandlungen, keine Gemeinschaft mit diesen Freunden der Kischkin,
den Freunden der kornilowschen Gutsbesitzer und Kapitalisten.

Sonnabend, 23. September ‘

Trotzki ist fiir den Boykott eingetreten. Bravo, Genosse Trotzki!

Der Boykottismus hat in der Fraktion der Bolschewiki, die zur Demo-
kratischen Beratung gekommen sind, eine Niederlage erlitten.

Es lebe der Boykott!

Auf keinen Fall kénnen und diirfen wir uns mit der Beteiligung ab-
finden. Die Fraktion einer Beratung ist nicht das héchste Parteiorgan, und
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auch die Beschlitsse der hochsten Organe unterliegen einer Revision auf
Grund der praktischen Erfahrung.

Man mufl um jeden Preis eine Beschlufifassung in der Frage des
Boykotts sowohl durch das Plenum des Exekutivkomitees als auch durch
einen aoflerordentlichen Parteitag herbeifithren. Man mufl sofort die
Frage des Boykotts zur Plattform fir die Wahlen zum Parteitag und fiir
samtliche Wahlen innerhalb der Partei machen. Zur Erérterung der Frage
miissen die Massen herangezogen werden. Es ist notwendig, dafi die
klassenbewufiten Arbeiter die Sache in ihre Hand nehmen, sie erdrtern
und einen Druck auf die , Spilzen” ausiiben.

Es kann nicht daran gezweifelt werden, dafl in den ,Spitzen” unserer
Partei Schwankungen zu beobachten sind, die verbdngnisvoll werden kon-
nen, denn der Kampf entwickelt sich; unter bestimmten Verhiltnissen
aber, in einem bestimmten Augenblick kénnen Schwankungen die Sache-
zugrunde richien. Solange es nicht zu spét ist, muf} man mit allen Kréften
den Kampf aufnehmen und die richtige Linie der Partei des revolutiondren
Proletariats durchsetzen.

In den ,parlamentarischen” Spitzen unserer Partei ist nicht alles in
Ordnung; es ist notwendig, ihnen mehr Aufmerksamkeit zu widmen, sie
mehr unter die Kontrolle der Arbeiter zu-stellen; die Kompetenz der Par-
lamentsfraktionen mufl strenger festgelegt werden.

Der Fehler unserer Partei tritt klar zutage. Fiir die kimpfende Partei
der fortgeschrittensten Klasse sind Fehler kein Ungliick. Ein Ungliick wire
das Beharren auf einem Fehler, wire die falsche Scham, einen Fehler zu-
zugeben und zu korrigieren.

Sonntag, 24. September

Der Sowijetkongref} ist auf den 20. Oktober verschoben worden. Das
entspricht angesichts des Tempos, in dem Ruflland lebt, beinahe einem
Aufschub auf den Sankt-Nimmerleins-Tag. Zum zweitenmal wiederholt
sich die Komddie, die die Sozialrevolutionire und die Menschewiki nach
dem 20.-21. April gespielt haben. )

Zuerst veréffentlicht 1924 in der Nach einer maschine-
Zeitschrift , Proletarskaja deschriebenen Abschrift.
Rewoluzija" Nr. 3

4 Lenin, Werke, Bd. 26
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DIE AUFGABEN DER REVOLUTION

Ruflland ist ein kleinbiirgerliches Land. Die gewaltige Mehrheit der
Bevolkerung gehért zur Klasse der Kleinbiirger. Thr Schwanken zwischen
Bourgeoisie und Proletariat ist unvermeidlich. Nur wenn sie sich dem
.Proletariat anschliefit, ist ein leichter, friedlicher, rascher und ruhiger
Sieg der Sache der Revolution, der Sache des Friedens, der Freiheit sowie
die Ubergabe des Grund und Bodens an die Werktitigen gesichert.

Der Verlauf unserer Revolution zeigt uns dieses Schwanken in der
Praxis. Machen wir uns also keine Illusionen fiber die Parteien der
Sozialrevolutiondre und Menschewiki, schreiten wir unbeirrt auf unserem
proletarischen Klassenwege weiter. Das Elend der armen Bauern, die
Schrecken des Krieges, die Schrecken des Hungers — all das zeigt den
Massen immer anschaulicher, daf} der proletarische Weg richtig ist, daf} es
notwendig ist, die proletarische Revolution zu unterstiitzen.

Die ,friedlichen” kleinbiirgerlichen Hoffnungen auf die ,Koalition”
mit der Bourgeoisie, auf das Paktieren mit ihr, auf die Moglichkeit,
Jruhig” den ,baldigen” Zusammentritt der Konstituierenden Versamm-
lung abzuwarten usw. — all das wird durch den Verlauf der Revolution
riicksichtslos, grausam, unerbittlich zerschlagen. Der Kornilowputsch war
die letzte harte Lehre, eine Lehre in groflem Mafistab, die zu den Tau-
senden und aber Tausenden von kleineren Lehren hinzukommt, zu den
Lehren, die sich aus dem Betrug der Kapitalisten und Gutsbesitzer an den
Arbeitern und Bauern in Stadt und Land, aus dem Betrug der Offiziere an
den Soldaten usw. usf. ergeben.

Die Unzufriedenheit, die Emp6rung und Erbitterung in der Armee, in
der Bauernschaft, unter den Arbeitern wichst. Die alles versprechende
und nichts erfillende ,Koalition” der Sozialrevolutiondre und Mensche-
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wiki mit der Bourgeoisie reizt die Massen, 8ffnet ihnen die Augen, treibt
sie zum Aufstand.

Die Opposition der Linken unter den Sozialrevolutiondren (Spirido-
nowa u. a.) und unter den Menschewiki (Martow u. a.) wichst an, sie hat
bereits im ,Rat” und auf dem ,Parteitag” dieser Parteien bis zu 40 Pro-
zent erreicht. Und unten, im Proletariat und in der Bauernschaft, beson-
ders in der armen Bauernschaft, besteht die Mebrbeitl der Sozialrevolu-
tiondre und Menschewiki aus , Linken”.

Der Kornilowputsch lehrt. Der Kornilowputsch hat vieles gelehrt.

Man kann nicht wissen, ob die Sowjets jetzt imstande sein werden,
weiter zu gehen als die Fithrer der Sozialrevolutiondre und Menschewiki
und so eine friedliche Entwicklung der Revolution zu sichern, oder ob sie
wieder auf der Stelle treten und damit den proletarischen Aufstand
unvermeidlich machen werden.

Man kann das nicht wissen.

Unsere Sache ist es zu helfen, damit alles getan werde, um die ,letzte”
Chance einer friedlichen Entwicklung der Revolution zu sichern, zu hel-
fen, indem wir unser Programm darlegen, indem wir seinen Charakter als
Programm des ganzen Volkes, seine absolute Ulbereinstimmung mit den
Interessen und Forderungen der gewaltigen Mehrheit der Bevolkerung
erldutern.

Die hier folgenden Zeilen sind denn auch ein Versuch dieses Programm
darzulegen.

Gehen wir mit diesem Programm mehr zu den ,unteren Schichten”, zu
den Massen, den Angestellten, den Arbeitern, den Bauern, nicht nur zu
denen, die zu uns gehdren, sondern besonders auch zu den sozialrevolu-
tioniren, den parteilosen, den unaufgeklirten Massen. Ermutigen wir sie,
selbstindig zu urteilen, eigene Beschliisse zu fassen, ibre Delegationen in
die Beratung, in die Sowjets, zur Regierung zu entsenden — dann wird
unsere Arbeit nicht umsonst sein, wie immer der Ausgang der Beratung
auch sein mag. Dann witd sie fiir die Beratung wie fiir die Wahlen zur
Konstituierenden Versammlung wie fir jede politische Tatigkeit iiber-
haupt von Nutzen sein.

Das Leben lehrt, dafy das bolschewistische Programm und die bolsche-
wistische Taktik richtig sind. Vom 20. April bis zum Kornilowputsch ~ ,so
kurze Zeit verstrich, so vieles ist geschehen®.



44 W. 3. Lenin

Die eigene Erfahrung hat den Massen, die eigene Erfahrung hat den
unterdriickten Klassen in dieser Zeit ungeheuer viel gegeben, wihrend die
Fithrer der Sozialrevolutiondre und Menschewiki sich von den Massen
vollig losgeldst baben. Das wird sich am sichersten gerade an Hand eines
ganz konkreten Programms zeigen, sofern es gelingt, die Diskussion tiber
dieses Programm in die Massen zu tragen.

'DAS PAKTIEREN MIT DEN KAPITALISTEN
IST VERDERBLICH

1. L3¢t man die Vertreter der Bourgeoisie, wenn auch nur in geringer
Zahl, an der Macht, &t man so notorische Kornilowleute wie die
Generale Alexejew, Klembowski, Bagration, Gagarin usw. am Ruder oder
Leute, die ihre vollige Ohnmacht gegeniiber der Bourgeoisie und ihre
Fahigkeit, auf bonapartistische Art zu handeln, bewiesen haben, wie
Kerenski, so heifit das einerseits der Hungersnot und einer unabwend-
baren Wirtschaftskatastrophe, die von den Kapitalisten vorsitzlich be-
schleunigt und verschirft wird, Tiir und Tor 6ffnen, und anderseits eine
militdrische Katastrophe vorbereiten, denn die Armee hafit das Haupt-
quartier und kann nicht mit Begeisterung an einem imperialistischen Krieg
teilnehmen. Auflerdem werden die Kornilowschen Generale und Offi-
ziere, wenn sie an der Macht bleiben, zweifellos vorsdtzlich den Deut-
schen die Front Sffnen, wie sie es mit Galizien und Riga getan haben.
Verhiiten kann das nur die Bildung einer neuen Regierung auf neuen
Grundlagen, von denen weiter unten die Rede sein wird. Nach all dem,
was wir seit dem 20. April erlebt haben, wire jedes weitere Paktieren mit
der Bourgeoisie nicht nur ein Fehler der Sozialrevolutionire und Men-
schewiki, sondern direkter Verrat am Volke und an der Revolution.

DIE MACHT DEN SOWJETS
2. Die gesamte Macht im Staate mufl ausschliefilich an die Vertreter der

Sowijets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten tibergehen, und
zwar auf Grund eines bestimmten Programms und bei voller Verantwort-
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lichkeit der Machtorgane gegeniiber den Sowjets. Es miissen sofort Neu-
wahlen zu den Sowjets vorgenommen werden, damit sowohl der gesam-
ten Erfabrung des Volkes in den letzten, besonders inhaltsreichen Wochen
der Revolution Rechnung getragen werde als auch die schreienden Un-
gerechtigkeiten (nichtproportionelle Wahlen, ungleiche Wahlen usw.) be-
seitigt werden, die an manchen Orten unkorrigiert geblieben sind.

Wo es in der Provinz noch keine demokratisch gewahlten Kérperschaf-
ten gibt, wie auch in der Armee, muf} die gesamte Madcht ausschliefilich
an die ortlichen Sowjets und die von ihnen gewihlten Kommissare und
andere, jedoch nur gew#hlte Kérperschaften iibergehen.

Allerorts und unbedingt miissen mit voller Unterstiitzung des Staates
die Arbeiter und die revolutioniren Truppen, d. h. die Truppen, die in der
Tat gezeigt haben, daf} sie fihig sind, die Kornilowleute niederzuschlagen,
bewaffnet werden.

FRIEDEN DEN VOLKERN

3. Die Sowjetregierung muf} unverziiglich allen kriegfithrenden Vélkern
(d. h. gleichzeitig sowohl ihren Regierungen als auch den Arbeiter- und
Bauernmassen) vorschlagen, sofort einen allgemeinen Frieden auf demo-
kratischer Grundlage sowie auch unverziiglich einen Waffenstillstand zu
schlieflen (sei es auch nur fiir drei Monate).

Die Hauptbedingung fiir einen demokratischen Frieden ist der Ver-
zicht auf Annexionen (Eroberungen) — nicht in dem falschen Sinne, dafl’
alle Michte das Verlorene zuriickgewinnen, sondern in dem einzig rich-
tigen Sinne, dafl ausnahmslos jede Vélkerschaft, sowohl in Buropa wie
in den Kolonien, die Freiheit und die Moglichkeit erhilt, selbst zu ent-
scheiden, ob sie einen separaten Staat bilden oder einem beliebigen an-
deren Staat angehdren will. -

Zugleich mit dem Angebot der Friedensbedingungen muf} die Sowjet-
regierung sofort selbst an deren tatsdchliche Erfillung gehen, d. h., sie
muf} die Geheimvertrige, durch die wir auch heute noch gebunden sind,
die der Zar abgeschlossen hat und die den russischen Kapitalisten die
Auspliinderung der Tiirkei, Osterreichs usw. verheiflen, verdffentlichen
und annullieren. Ferner miissen wir sofort die Bedingungen der Ukrainer
und Finnen erfiillen, ihnen, wie allen nichtrussischen Nationalititen in
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Rufiland, die volle Freiheit einschliefflich der Freiheit der Lostrennung
gewihren, dasselbe Prinzip auf ganz Armenien anwenden, miissen wir
uns verpflichten, Armenien und die von uns besetzten tiirkischen Gebiete
zu rdumen, usw.

Solche Friedensbedingungen werden bei den Kapitalisten keine wohl-
wollende Aufnahme finden, werden aber bei allen Vélkern einer so un-
geheuren Sympathie begegnen und einen so gewaltigen, welthistorischen
Sturm der Begeisterung und der allgemeinen Empérung tiber die Hinaus-
ziehung des riuberischen Krieges ausldsen, dafl wir hichstwahrscheinlich
sofort einen Waffenstillstand und die Zustimmung zur Erdffnung von
Friedensverhandlungen erhalten werden. Denn die Arbeiterrevolution
gegen den Krieg widhst fiberall unaufhaltsam, und nicht Phrasen iiber
den Frieden (mit denen afle imperialistischen Regierungen, darunter auch
unsere Kerenskiregierung, die Arbeiter und Bauern seit langem betriigen),
sondern nur der Bruch mit den Kapitalisten und ein Friedensangebot sind
imstande, diese Revolution voranzutreiben.

Wenn das am wenigsten Wahrscheinliche eintreten sollte, d. h., wenn
kein einziger kriegfithrender Staat auch nur auf den Waffenstillstand ein-
gehen sollte, dann wird der Krieg unserseits tatsichlich ein aufgezwun-
gener Krieg, tatsichlich ein gerechter Krieg, ein Verteidigungskrieg sein.
Schon allein der Umstand, daf} das Proletariat und die arme Bauernschaft
das erkennen werden, wird Ruffland auch in militirischer Hinsicht um
vieles stirker machen, besonders nach dem vélligen Bruch mit den Kapi-
talisten, die das Volk auspliindern, ganz zu schweigen davon, dafl dann
der Krieg unserseits nicht nur in Worten, sondern in der Tat ein Krieg
im Biindnis mit den unterdriickten Klassen aller Linder, ein Krieg im
Biindnis mit den unterdriickten Volkern der ganzen Welt sein wird.

Insbesondere gilt es, das Volk vor der Behauptung der Kapitalisten zu
warnen, auf die mitunter besonders eingeschiichterte Leute und Spief}-
biirger hereinfallen: daf} nimlich die englischen und anderen Kapitalisten,
wenn wir unser jetziges, rauberisches Biindnis mit ihnen 16sen, der russi-
schen Revolution schweren Schaden zufiigen kénnten. Diese Behaup-
tung ist durch und durch verlogen, denn die ,Finanzhilfe der Alliierten”,
die die Bankiers bereichert, ,unterstiitzt” die russischen Arbeiter und
Bauern nur so wie der Strick den Gehenkten. In Rufiland gibt es geniigend
Getreide, Kohle, Erddl und Eisen, und es bedarf, damit diese Produkte
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richtig verteilt werden kdnnen, nur der Befreiung von den Gutsbesitzern
und Kapitalisten, die das Volk ausplindern. Was aber die Mbglichkeit
einer militdrischen Bedrohung des russischen Volkes durch seine jetzigen
Verbiindeten anbelangt, so ist es eine offensichtlich unsinnige Annahme,
die Franzosen und die Italiener konnten ihre Truppen mit den deutschen
vereinigen und sie gegen Ruflland werfen, das einen gerechten Frieden
angeboten hat; England, Amerika und Japan aber, selbst wenn sie Ruf}-
land den Krieg erkldrten (was fiir sie im hochsten Mafle schwierig sein
wiirde, sowohl weil ein solcher Krieg bei den Massen auflerordentlich
unpopulir wire als auch weil die materiellen Interessen der Kapitalisten
dieser Lander in bezug auf die Aufteilung Asiens und insbesondere die
Auspliinderung Chinas auseinandergehen), konnten Rufland nicht den
hundertsten Teil des Schadens und der Leiden zufiigen, die der Krieg
gegen Deutschland, Usterreich und die Tiirkei verursacht.

DER BODEN DEN WERKTATIGEN

4. Die Sowjetregierung muf} sofort die Aufhebung des Privateigentums
an den Gutsbesitzerlindereien ohne Ablésung verkiinden und bis zur
Entscheidung durch die Konstitujerende Versammlung diese Landereien
den Bauernkomitees zur Verwaltung tibergeben. Denselben Bauernkomi-
tees muf} auch das Inventar der Gutsbesitzer zur Verwaltung tbergeben
werden, wobei es unbedingt in erster Linie den armen Bauern unentgelt-
lich zur Benutzung iiberlassen werden soll.

Diese Mafinahmen, die von der gewaltigen Mehrheit der Bauernschaft
schon lange, sowohl in den Resolutionen ihrer Kongresse wie in Hunder-
ten von Srtlichen Wihlerauftrigen (wie dies unter andérem auch aus der
Zusammenfassung der 242 Wihlerauftrige in den ,Iswestija Sowjeta
Krestjanskich Deputatow”®® ersichtlich ist), gefordert werden, sind un-
bedingt notwendig und unaufschiebbar. Es diirfen keinerlei Verzogerun-
gen mehr geduldet werden, unter denen die Bauernschaft zur Zeit der
«Koalitions“regierung so sehr gelitten hat.

Jede Regierung, die mit der Durchfithrung dieser Mafinahmen z3gern
wiirde, muf} als volksfeindliche Regierung betrachtet werden, die ver-
dient, durch den Aufstand der Arbeiter und Bauern gestiirzt und zer-
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treten zu werden. Und umgekehrt, nur die Regierung, die diese Maf}-
nahmen durchgefithrt hat, wird eine Volksregierung sein.

KAMPF GEGEN HUNGER UND ZERRUTTUNG

5. Die Sowijetregierung mufl sofort im gesamtstaatlichen Mafistab die
Arbeiterkontrolle iiber Produktion und Verbrauch einfithren. Geschieht
das nidht, so sind, wie die Erfahrung seit dem 6. Mai bereits gezeigt hat,
alle Reformversprechen und Reformversuche wirkungslos, und dem gan-
zen Land drohen von Woche zu Woche mehr die Hungersnot und eine
beispiellose Katastrophe.

Notwendig ist die sofortige Nationalisierung der Banken und des Ver-
sicherungswesens wie auch der wichtigsten Industriezweige (Erdol-, Stein-
kohlen-, Hiittenindustrie, Zudckerindustrie usw.), zugleich mit der un-
bedingten Aufhebung des Geschiftsgeheimnisses und der Einfithrung
einer unablissigen Aufsicht der Arbeiter und Bauern iiber die verschwin-
dende Minderheit der Kapitalisten, die sich an den Staatslieferungen be-
reichern und sich der Rechnungslegung und einer gerechten Besteuerung
ihrer Profite und Vermdgen entziehen.

Diese Mafinahmen, die weder den Mittelbauern noch den Kosaken
oder den kleinen Handwerkern auch nur eine Kopeke ihres Eigentums
nehmen, sind unbedingt gerecht im Interesse der gleichmifligen Ver-
teilung der Kriegslasten und unaufschiebbar zur Bekimpfung des Hun-
gers. Erst wenn den marodierenden Kapitalisten Ziigel angelegt sind und
der vorsitzlichen Stillegung der Produktion durch sie ein Ende gemacht
ist, wird es méglich sein, die Steigerung der Arbeitsproduktivitit, die
Einfithrung der allgemeinen Arbeitspflicht, den geregelten Austausch von
Getreide gegen Industrieprodukte, den Rickflufl der vielen Milliarden
Papiergeld, die jetzt von den Reichen zuriickgehalten werden, in die
Staatskasse sicherzustellen.

Ohne diese Mafinahmen ist auch die entschidigungslose Aufhebung
des Privateigentums an den Gutsbesitzerlindereien unméglich, dean die
Gautsbesitzerlandereien sind zum grofiten Teil an die Banken verpfindet,
und die Interessen der Gutsbesitzer und Kapitalisten sind unldsbar mit-
einander verflochten. .
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Die letzte Resolution der Okonomischen Abteilung des Gesamtrussi-
schen ZEK der Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten (,Rabo-
tschaja Gaseta” Nr.152) anerkennt nicht nur die ,Verderblichkeit” der
Regierungsmafinahmen (wie der Erhthung der Getreidepreise zur Be-
reicherung der Gutsbesitzer und Kulaken), nicht nur ,die Tatsache
vélliger Untdtigkeit der bei der Regierung gebildeten Zentralorgane zur
Regulierung des Wirtschaftslebens”, sondern sogar die ,Verletzung der
Geselze” durch diese Regierung. Dieses Eingestindnis der Regierungs-
parteien, der Sozialrevolutionire und Menschewiki, zeigt ein tibriges Mal
das ganze Verbrechen der Politik des Paktierens mit der Bourgeoisie.

DER KAMPF GEGEN DIE KONTERREVOLUTION
DER GUTSBESITZER UND KAPITALISTEN

6. Der Kornilowsche und Kaledinsche Aufstand wurde unterstiitzt von
der gesamten Klasse der Gutsbesitzer und Kapitalisten mit der Partei der
Kadetten (der ,Volksfreiheit”) an der Spitze. Das ist schon durch die in
den ,Iswestija ZIK” vertffentlichten Tatsachen villig erwiesen.

Doch weder zur vollstindigen Unterdriickung dieser Konterrevolution
noch selbst zu ihrer Untersuchung ist etwas getan worden, und ohne den
Ubergang der Macht an die Sowjets kann auch nichts Ernsthaftes getan
werden. Keine Kommission ist imstande, wenn sie nicht Giber Staatsgewalt
verfiigt, eine griindliche Untersuchung vorzunehmen, die Schuldigen zu
verhaften usw. Nur die Sowjetregierung kann und mufl das tun. Nur sie
kann die Kornilowschen Generale und die Hiuptlinge der biirgerlichen
Konterrevolution (Gutschkow, Miljukow, Rjabuschinski, Maklakow und
Co.) verhaften, die konterrevolutiondren Verbinde (die Reichsduma, die
Offiziersverbinde usw.) liquidieren, deren Mitglieder unter die Aufsicht
der ortlichen Sowjets stellen, die konterrevolutiondren Truppenteile auf-
Isen und damit Ruflland vor einer unvermeidlichen Wiederholung
Jkornilowscher” Anschliige schiitzen.

Nur die Sowjetregierung kann eine Kommission einsetzen, die die
Affire der Kornilowleute griindlich und 6ffentlich untersuchen wiirde, wie
auch alle iibrigen Affiren, ganz gleich ob die Bourgeoisie eine Unter-
suchung eingeleitet hat oder nicht; und nur wenn eine solche Kommission
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eingesetzt wire, wiirde die Partei der Bolschewiki jhrerseits die Arbeiter
auffordern, ihr unbedingt Folge zu leisten und sie zu unterstiitzen.

Nur die Sowjetregierung kinnte erfolgreich gegen eine so schreiende
Ungerechtigkeit kimpfen wie die, daf} sich die Kapitalisten mittels der aus
dem Volk herausgeprefiten Millionen der grofiten Druckereien und der
meisten Zeitungen bemidchtigt haben. Die biirgerlichen konterrevolutio-
niren Zeitungen (,Retsch”, ,Russkoje Slowo”*® usw.) miissen verboten,
ihre Druckereien beschlagnahmt werden, Privatanzeigen in den Zeitungen
miissen zum Staatsmonopol erklirt und der Regierungszeitung zugeleitet
-werden, die von den Sowjets herausgegeben wird und den Bauern die
Wahrheit sagt. Nur so kann und mufl der Bourgeoisie die machtige Waffe
ungestrafter Liige und Verleumdung, des Volksbetrugs, der Irrefithrung
der Bauernschaft, der Vorbereitung der Konterrevolution aus der Hand
geschlagen werden. '

DIE FRIEDLICHE ENTWICKLUNG DER REVOLUTION

7. Der Demokratie Rufllands, den Sowjets, den Parteien der Sozial-
revolutionire und Menschewiki bietet sich jetzt die in der Geschichte der
Revolutionen auflerordentlich seltene Méoglichkeit, die Einberufung der
Konstituierenden Versammlung zur angesetzten Zeit ohne neue Ver-
schleppungen zu gewshrleisten, die Moglichkeit, das Land vor der Gefahr
einer militirischen und wirtschaftlichen Katastrophe zu bewahren, die
Maglichkeit, eine friedliche Entwicklung der Revolution zu sichern.

Wenn die Sowjefs jetzt die Staatsmacht ganz und ungeteilt in ihre
Hinde nehmen, um das oben dargelegte Programm durchzufithren, so ist
ihnen nicht nur die Unterstiitzung von neun Zehnteln der Bevilkerung
Rufilands, der Arbeiterklasse und der ungehenren Mehrheit der Bauern-
schaft, sicher. Den Sowjets ist auch der gewaltige revolutionsre Enthusias-
mus der Armee und der Mehrheit des Volkes sicher, jener Enthusiasmus,
ohne den der Sieg iiber den Hunger und iiber den Krieg unmdglich ist.

Von einem Widerstand gegen die Sowjets kénnte jetzt iberhaupt keine
Rede sein, wenn es ihrerseits keine Schwankungen gibe. Keine Klasse
wird es wagen, einen Aufstand gegen die Sowjets zu entfachen, und die
durch die Erfahrung des Kornilowputsches belehrten Gutsbesitzer und
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Kapitalisten werden angesichts einer ultimativen Forderung der Sowjets
die Macht friedlich abtreten. Um den Widerstand der Kapitalisten gegen
das Programm der Sowjets zu iiberwinden, wird es geniigen, die Aus-
beuter unter die Aufsicht der Arbeiter und Bauern zu stellen und iiber die
Widersetzlichen solche Strafen zu verhingen wie die Beschlagnahme des
gesamten Vermdgens, verbunden mit einer kurzen Haft.

Durch die Ubernahme der ganzen Madht konnten die Sowjets jetzt
noch — und wahrscheinlich ist das die letzte Chance ~ die friedliche Ent-
wicklung der Revolution sichern, die friedliche Wahl der Deputierten
durch das Volk, den friedlichen Kampf der Parteien innerhalb der So-
wijets, die Erprobung der Programme der verschiedenen Parteien durch
die Praxis, den friedlichen Ubergang der Macht aus den Hinden einer
Partei in die einer anderen.

Laflt man diese Moglichkeit ungenutzt, so zeigt der ganze Entwick-
lungsgang der Revolution, angefangen von der Bewegung des 20. April
bis zum Kornilowputsch, dafy der schiirfste Biirgerkrieg zwischen Bour-
geoisie und Proletariat unvermeidlich wird. Die unabwendbare Kata-
strophe wird diesen Krieg niber bringen. Er wird, wie alle dem mensch-
lichen Verstand zuginglichen Tatsachen und Erwigungen zeigen, mit
einem vollen Sieg der Arbeiterklasse enden miissen, die bei der Durch-
fithrung des dargelegten Programms von der armen Bauernschaft unter-
stiitzt wird, aber dieser Krieg kann sich als sehr schwer und sehr blutig
erweisen, er kann Zehntausenden Gutsbesitzern und Kapitalisten und mit
ihnen sympathisierenden Offizieren das Leben kosten. Das Proletariat
wird keine Opfer scheuen, um die Revolution zu retten, die anders als
durch das dargelegte Programm nicht gerettet werden kann. Das Prole-
tariat wiirde aber die Sowjets mit allen Mitteln unterstiitzen, wiirden sie
ihre letzte Chance einer friedlichen Entwiddung der Revolution wahr-
nehmen.

Gescprieben in der ersten
Septemberbdlfte 1917.

Verdffentlicht am 9. und 10. Oktober Nach dem Text des
(26. und 27. September) 1917 +Rabotschi Put”.
im ,Rabotschi Put” Nr, 20 und 21. i
Unterschrift: N. K.
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BRIEF AN DEN VORSITZENDEN
DES GEBIETSKOMITEES DER ARMEE, DER FLOTTE
UND DER ARBEITER FINNLANDS
L T.SMILGA
An Genossen Smilga.

Ich benutze die giinstige Gelegenheit, um mich mit Thnen ausfithrlicher
zu unterhalten. '

1

Die allgemeine politische Lage beunruhigt mich sehr. Der Petrograder
Sowjet und die Bolschewiki haben der Regierung den Krieg erklirt. Aber
die Regierung hat das Heer und bereitet sich systematisch vor (Kerenski ist
imHauptquartier, es ist klar, daf} er sich mit den Kornilowleuten iiber Trup-
pen zur Niederwerfung der Bolschewiki verstindigt, und zwar sachlich).

Und was tun wir? Nehmen wir nur Resolutionen an? Wir verlieren
Zeit, setzen , Termine” fest (am 20. Oktober ist der Sowjetkongref} — ist
es nicht licherlich, die Sache so aufzuschieben? Ist es nicht licherlich,
sich_darauf zu verlassen?). Eine systematische Arbeit, um i b r e militi-
rischen Krifte auf den Sturz Kerenskis vorzubereiten, betreiben die Bol-
schewiki nicht.

Die Ereignisse haben vollauf die Richtigkeit des Vorschlags bestitigt,
den ich in der Zeit der Demokratischen Beratung machte, nimlich daf}
die Partei den bewaffneten Aufstand auf die Tagesordnung setzen mufl.*
Die Ereignisse zwingen dazw. Die Geschichte hat jetzt zur wichtigsten
politisthen Frage die militdrische Frage gemacht. Ich fiirchte, die Bolsche-
wiki, die in ,Tagesfragen”, in kleinen laufenden Angelegenheiten auf-
gehen und darauf ,boffen”, dafl ,die Welle Kerenski hinwegfegen wird”,
vergessen das. Eine solche Hoffnung ist naiv, das ist, als wollte man sich

* Giehe den vorliegenden Band, S. 1-3. Die Red.
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aufs ,vielleicht” verlassen. Wollte sich die Partei des revolutioniren Pro-
“letariats so verhalten, so kann das-ein Verbrechen sein.

Meines Erachtens mufl man in der Partei fiir eine ernste Behandlung
der Frage des bewaffneten Aufstands agitieren ~ zu diesem Zwedck sollte
man auch diesen Brief auf der Maschine abschreiben und den Petrograder
und Moskauer Genossen zustellen.

2

Weiter iiber Ihre Rolle. Es scheint, das einzige, was wir ganz in unseren
Hinden haben kénnen und was eine ernste militirische Rolle spielt, das
sind die finnlindischen Truppen und die Baltische Flotte. Ich denke, Sie
miifiten Thren hohen Posten ausnutzen, die ganze Kleinarbeit, die ganze
Routinearbeit auf Thre Gehilfen und Sekretire abwilzen, Sie sollten
keine Zeit mit , Resolutionen” vergeuden, sondern Ihre ganze Aufmerksam-
keit der militdrischen Vorbereitung der finnlindischen Truppen + Flotte
auf den bevorstehenden Sturz Kerenskis widmen. Man mufl ein Ge-
heimkomitee aus den zuverldssigsten Militirs bilden und mit ihm
alle Seiten der Sache besprechen, die genauesten Informationen iiber die
Zusammensetzung und die Standorte der Truppen bei Petrograd und in
Petrograd, itber den Transport der finnlindischen Truppen nach Petro-
grad, tiber die Bewegung der Flotte usw. sammeln (und selbst nach-
priifen).

Wir kénnen uns als die Genarrten erweisen, wenn wir das nicht tun:
mit prichtigen Resolutionen und mit den Sowjets, aber obne die Macbtt!
Ich denke, daf} es Thnen moglich sein wird, wirklich zuverlissige und er-
fahrene Militdrs zu finden, nach Ino? und anderen wichtigen Punkten zu
fahren, die Sache ernsthaft abzuwigen und zu studieren, ohne sich auf
die bei uns allzusebr zur Gewobnbeit gewordenen prahlerischen allge-
meinen Phrasen zu verlassen.

Dafl wiraufkeinenFall den Abtransport von Truppen aus Finn-
land zulassen diirfen, ist klar. Es ist besser, alles zu wagen, den Auf-
stand, die Ergreifung der Macht — um sie dem Sowjetkongref in die
Hinde zu legen. Ich lese heute in den Zeitungen, daf} schon in zwej
Wochen die Gefahr einer Truppenlandung gleich Null sein wird. Folglich
ist nur ganz wenig Zeit zur Vorbereitung geblieben.



54 W. 1. Lenin

3

Weiter. Die ,Macht” in Finnland muf} ausgenutzt werden fiir eine
systematische Propaganda unter den Kosaken, die sich hier in Finnland
befinden. Einen Teil von ihnen haben Kerenski und Co. absichtlich, z. B.
aus Wiborg, aus Angst vor der ,Bolschewisierung” abtransportiert und
nach Uusikirkko und Perkjirvi, zwischen Wiborg und Terijoki, in eine
(vor den Bolschewiki) sichere Isolierung gebracht. Man muf} alle Infor-
mationen iiber die Standorte der Kosaken studieren und die Entsendung
von Agitatorenirupps aus den besten Kriften der Matrosen und Soldaten
Finnlands zu jhnen organisieren. Das ist notwendig. Dasselbe gilt fir die
Literatur. :

4

Weiter. Natiirlich erhalten sowohl Matrosen wie Soldaten Urlaub.
Man mufl aus den zeitweilig aufs Land Beurlaubten Agitatorentrupps
zusammenstellen, die systematisch alle Gouvernements bereisen und auf
dem Lande agitieren, und zwar sowoh! im allgemeinen als auch fiir die
Konstituierende Versammlung. IThre Lage ist auflerordentlich giinstig,
denn Sie kénnen sofort beginnen, den Block mit den linken Sozialrevolu-
tiondiren zu verwirklichen, der allein uns die feste Madht in Ruflland und
die Mehrheit in der Konstituierenden Versammlung sichern kann. Solange
man noch herumstreitet, bilden Sie sofort bei sich einen solchen Block,
organisieren Sie die Herausgabe von Flugblittern (stellen Sie fest, was
dafiir und fiir ihren Transport nach Ruflland in technischer Hinsicht
getan werden kann), und dann wird es notwendig sein, dafl jede Agita-
torengruppe fiir das Land aus mindestens zwei Leuten besteht: einem
Bolschewik und einem linken Sozialrevolutiondr. Auf dem Lande herrscht
vorldufig die ,Firma” der Sozialrevolutionire, und Sie miissen thr Glick
nutzen (bei Ihnen gibt es linke Sozialrevolutionire), um im Namen
dieser Firma auf dem Lande einen Block der Bolschewiki mit denlinken
Sozialrevolutiondren, der Bauern mit den Arbeitern und nicht mit den
Kapitalisten zustande zu bringen.

5

Meines Erachtens mufl man zur richtigen Orientierung der Geister
sofort folgende Losung in Umlauf setzen: Die Macht muf} sofort in die
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Hinde des Petrograder Sowjets iibergehen, der sie dem Sowjetkongref3
iibergeben wird. Denn wozu soll man noch drei Wodien des Krieges und
der ,kornilowschen Vorbereitungen” Kerenskis hinnehmen.

Die Propagierung dieser Losung durch die Bolschewiki und die

linken Sozialrevolutionire in Finnland kann nur von Nutzen sein.
6

Da Sie in Finnland an der Spitze der ,Macht" stehen, so fillt Thnen
noch eine sehr wichtige, wenn auch bescheidene Aufgabe zu: den illegalen
Literaturversand a u s Schweden zu organisieren. Tun wir das nicht, so
ist alles Gerede iiber die ,Internationale” eine Phrase. Das zu organi-
sieren ist durchaus méglich: erstens durch Bildung einer eigenen Orga-
nisation aus Soldaten an der Grenze; zweitens, wenn man das nicht kann,
dadurch, dafl man regelmdflige Reisen wenigstens e i n e s zuverlissigen
Menschen an jenen Ort organisiert, an dem ich mit Hilfe des Mannes,
bei dem ich vor dem Fintreffen in Helsingfors einen Tag gewobnt babe
(Rovio kennt ihn), anfing, den Transport in Gang zu bringen. Vielleicht
miifite man mit Geld etwas aushelfen. Leiten Sie das unbedingt in die
Wege!

7

Ich denke, wir miifiten uns treffen, um iiber diese Dinge zu sprechen.
Sie wiirden, wenn Sie kimen, kaum einen Tag verlieren, wenn Sie aber
kommen, nur um mich zu sehen, so veranlassen Sie Rovio, bei Huttunen

telefonisch anzufragen, ob die ,Schwigerin” Rovios (die ,Schwigerin”
sind Sie) die ,Schwester” Huttunens (die Schwester bin ich) treffen kann.
Denn es kann sein, daf ich sehr plétzlich abreise.

Bestiitigen Sie mir unbedingt den Empfang dieses Briefes (verbrennen
Sie ibn) durch denselben Genossen, der diesen Brief Rovio itbergeben
wirdund der bald zuriickfdabrt.

Fiir den Fall, daf} ich lange hier bleiben sollte, miissen wir die Post-
verbindung organisieren: Sie kénntendabeibebilflich sein,
indem Sie den FEisenbahnangestellten Sendungen fiir den Wiborger
Sowjet (Innenkuvert: fiir Huttunen) tibergeben.
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8

Schicken Sie mir durch denselben Genossen einen Ausweis (moglichst
formell: auf dem Formular des Gebietskomitees, mit der Unterschrift des
Vorsitzenden, gestempelt, entweder mit Maschine oder aber sebr deut-
lich geschrieben) auf den Namen Konstantin Petrowitsch Iwanow, in
dem es heifit, daf} der Vorsitzende des Gebietskomitees fiir diesen Ge-
nossen biirgt, dafl er alle Sowjets, sowohl den Wiborger Sowjet der
Soldatendeputierten als auch die tbrigen, bittet, ihm volles Vertrauen
entgegenzubringen, ihm Hilfe und Unterstiitzung zu gewshren.

Ich brauche das fiir jeden Fall, denn mdglich ist sowohl ein ,Kon-
flikt” wie eine ,Begegnung”.

9

Besitzen Sie vielleicht das Moskauer Sammelbindchen ,Zur Revision
des Parteiprogramms”??? Versuchen Sie, es bei irgend jemand in Helsing-
fors aufzutreiben, und schicken Sie es mir durch denselben Genossen.

10

Vergessen Sie nicht, Rovio ist ein ausgezeichneter Mensch, aber ein
Faulpelz Man mufl hinter ihm her sein und ihn zweimal am Tager -

innern Sonst tut er nichts.
Mit Grufl X. Jwanow

Gesdbrieben am 27. September

(10. Oktober) 1917.

Zuerst verdffentlicht am 7. November 1925 Nach dem Manuskript.
in der ,Prawda” Nr. 255.
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DIE KRISE IST HERANGEREIFT®

I

Kein Zweifel, die letzten Septembertage brachten uns einen gewaltigen
Umschwung in der Geschichte der russischen Revolution und allem An-
schein nach auch der Weltrevolution.

Die internationale Arbeiterrevolution begann mit dem Auftreten ein-
zelner, die selbstlos und mutig all das vertraten, was vom verfaulten
offiziellen ,Sozialismus” — in Wirklichkeit Sozialchauvinismus — an Ehr-
lichem #ibriggeblieben war. Liebknecht in Deutschland, Adler in Oster-
reich, Maclean in England, das sind die bekanntesten Namen dieser ver-
einzelten Helden, die die schwere Rolle der Vorboten der Weltrevolution
auf sich nahmen. ,

Die zweite Etappe in der geschichtlichen Vorbereitung dieser Revolu-
tion war die Girung in den breiten Massen, die zum Ausdruck kam
sowohl in der Spaltung der offiziellen Parteien als auch in der Heraus-
gabe illegaler Literatur und in Straflendemonstrationen. Der Protest
gegen den Krieg erstarkte — die Zahl der Opfer der Regierungsrepres-
salien stieg. Die Gefangnisse der sich ihrer Gesetzlichkeit und sogar ihrer
Freiheit rithmenden Linder, die Gefingnisse Deutschlands, Frankreichs,
Italiens, Englands, fiillten sich mit Dutzenden und Hunderten von Inter-
natjonalisten, Kriegsgegnern, Anhangern der Arbeiterrevolution.

Jetzt hat die dritte Etappe begonnen, die als Vorabend der Revolution
bezeichnet werden kann. Die Massenverhaftungen der Parteifithrer im

freien Italien und besonders die ersten militdrischen Aufstinde in

Deutschland, das sind unzweifelhafte Anzeichen des grofien Um-
schwungs, Anzeichen des Vorabends der Revolution im Weltmafistab.

~
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Zweifellos gab es in Deutschland auch friiher schon vereinzelte Fille
von Meutereien in der Armee, aber sie waren so unbedeutend, so zer-
splittert, so schwach, daff man sie vertuschen, verschweigen und so vor
allem die Ansteckung der Massen durch sie verhindern konnte. Endlich
reifte nun in der Flotte eine Bewegung heran, die sogar bei der Strenge
des deutschen militirischen Zuchthausregimes, trotz der bis ins einzelne
ansgearbeiteten und mit unglaublicher Pedanterie durchgefithrten Maf3-
regeln, nicht mehr vertuscht, nicht mehr totgeschwiegen werden konnte.

Es kann keinen Zweifel geben. Wir stehen an der Schwelle der prole-
tarischen Weltrevolution. Und da wir russischen Bolschewiki als. einzige
von allen proletarischen Internationalisten aller Linder uns einer ver-
hiltnismiflig sehr groflen Freiheit erfreuen, eine legale Partei und gegen
zwei Dutzend Zeitungen besitzen, die hauptstidtischen Sowjets der Ar-
beiter- und Soldatendeputierten auf unserer Seite haben, in einer revolu-
tiondren Zeit die Mebrheit der Volksmassen auf unserer Seite haben,
konnen und miissen auf uns wahrhaftig die Worte Anwendung finden:
Wem viel gegeben ist, von dem wird man viel fordern. ‘

|

In Ruflland ist die Revolution zweifellos an ihrem Wendepunkt ange-
langt. '

In diesem Bauernland, unter einer revolutioniren, republikanischen
Regierung, die unterstiitzt wird von den Parteien der Sozialrevolutionire
und Menschewiki, die gestern noch in der kleinbiirgerlichen Demokratie
die Vorherrschaft hatten, wichst ein Bauernaufstand heran.

Das ist unglaublich, aber es ist eine Tatsache.

Uns Bolschewiki iiberrascht diese Tatsache nicht, wir haben schon
immer gesagt, daf§ die Regierung der beriichtigten ,Koalition” mit der
Bourgeoisie eine Regierung des Verrals am Demokratismus und an der
Revolution ist, eine Regierung des imperialistischen Gemetzels, eine.Re-
gierung zum Schutz der Kapitalisten und Gutsbesitzer vor dem Volk.

- Infolge des Betrugs der Sozialrevolutionire und Menschewiki gab und
gibt es in Ruflland, in der Republik, in der Zeit der Revolution, neben den
Sowijets eine Regierung der Kapitalisten und Gutsbesitzer. Das ist die
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bittere und unheilvolle Wirklichkeit. Was Wunder, wenn in Rufiland
angesichts der unerhérten Leiden, die die Verlingerung des imperia-
listischen Krieges und seine Folgen dem Volke bringen, ein Bauernauf-
stand begonnen hat und um sich greift?

Was Wunder, wenn Gegner der Bolschewiki, die Fiihrer der offiziellen
Partei der Sozialrevolutiondre, der Partei, die die " Koalition” immer
unterstiitzt hat, der Partei, die noch bis zu den letzten Tagen oder
Wochen die Mehrheit des Volkes auf jhrer Seite hatte, der Partei, die
nach wie vor die ,neuen” Sozialrevolutiondre beschimpft und bekdmpft,
die sich tiberzeugt haben, daf} die Koalitionspolitik Verrat an den Inter-
essen der Bauernschaft ist — was Wunder, wenn diese Fihrer der offi-
ziellen Partei der Sozialrevolutionire am 29. September in einem redak-
tionellen Leijtartikel des ,Delo Naroda”, ihres offiziellen Organs,
schreiben:

»Fast nichts wurde bisher getan zur Beseitigung jener Knechtschaftsverhalt-
nisse, die noch immer im Dorfe besonders Zentralrufilands herrschen . ., Das
Gesetz iber die Regelung der Bodenverhiltnisse im Dorfe, das seit langem
schon der Provisorischen Regierung vorliegt und sogar das Fegefeuer des
juristischen Beirats gliicklich passiert hat, ist irgendwo in den Schreibstuben
hoffnungslos steckengeblieben . . . Haben wir nicht recht, wenn wir behaupten,
dafl unsere republikanische Regierung sich noch bei weitem nicht frei gemacht
hat von den alten Gewohnheiten der zaristischen Verwaltung, da§ die Stoly-
pinschen Gewaltmethoden kriftig weiterleben in den Methoden der revolu-
tiondren Minister?”

Das schreiben die offiziellen Sozialrevolutionire! Man iiberlege nur:
Die Anhinger der Koalition sind gezwungen zuzugeben, dal nach sieben
Monaten Revolution in einem Bauernland ,fast nichts getan ist zur Be-
seitigung der Knechtschaft” der Bauern, ihrer Knechtung durch die Guts-
besitzer! Diese Sozialrevolutionire sind gezwungen, ihren Kollegen
Kerenski und seine ganze Ministerbande Stolypinisten zu nennen.

Kann es ein beredteres Zeugnis aus dem Lager unserer Gegner geben,
das nicht nur bestitigt, dafl die Koalition zusammengebrochen ist,
nicht nur, dafl die offiziellen Sozialrevolutionire, die Kerenski dulden,
eine volksfeindliche, bauernfeindliche, konterrevolutionire Partei gewor-
den sind, sondern auch, daf} die ganze ru551sche Revolution an einem
Wendepunkt steht?
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Ein Bauernaufstand in einem Bauernland gegen die Regierung des
Sozialrevolutionirs Kerenski, der Menschewiki Nikitin und Gwosdew
und anderer Minister, die das Kapital und die Interessen der Gutsbesitzer
vertreten! Niederschlagung dieses Aufstands durch militdrische Mafi-
nabmen einer republikanischen Regierung!

Kann man angesichts solcher Tatsachen noch ehrlicher Freund des -
Proletariats sein und zugleich bestreiten, dafl die Krise herangereift ist,
dafl die Revolution einen gewaltigen Umschwung durchmacht, daf} der
Sieg der Regierung Gber den Bauernaufstand jetzt das endgiiltige Begrib-
nis der Revolution, der endgiiltige Triumph des Kornilowsystems wire?

I

Es ist vollkommen klar: wenn es in einem Bauernland nach sieben
Monaten demokratischer Republik zu einem Bauernaufstand kommt, so
beweist das unwiderlegbar den gesamtnationalen Zusammenbruch der Re-
volution, so beweist das, dafl die Revolution eine unerhérte Krise durch-
macht und dafl die konterrevolutioniren Krifte jetzt aufs Ganze gehen.

Das ist vollkommen klar. Angesichts einer solchen Tatsache wie des
Bauernaufstands hitten alle anderen politischen Symptome, selbst wenn
sie diesem Heranreifen der gesamtnationalen Krise widersprichen, nicht
die geringste Bedeutung.

Aber alle Symptome weisen im Gegenteil gerade darauf hin, daf} die
gesamtnationale Krise herangereift ist.

Nach der Agrarfrage ist im gesamtstaatlichen Leben Rufilands, insbe-
sondere fiir die kleinbiirgerlichen Bevolkerungsmassen, die nationale
Frage von besonders grofler Bedeutung. Und wir sehen, daf} auf der von
Hermn Zereteli und Co. zusammengeschobenen ,Demokratischen” Be-
ratung die ,nationale” Kurie in bezug auf Radikalismus an zweiter
Stelle steht, sie steht hinsichtlich des Prozentsatzes der gegen die Koali-
tion abgegebenen Stimmen (40 von 55) nur den Gewerkschaften nach
und diberirifft die Kurie der Sowjets der Arbeiter- und Soldatendepu-
tierten. Aus Finnland zieht die Regierung Kerenski, die Regierung der
Niederwerfung des Bauernaufstands, die revolutioniren Truppen ab, um
die reaktioniire finnische Bourgeoisie zu stirken. In der Ukraine hiufen
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sich die Konflikte der Ukrainer im allgemeinen und der ukrainischen
Truppen im besonderen mit der Regierung. g

Nehmen wir weiter die Armee, die in Kriegszeiten eine fiir das ganze
staatliche Leben besonders grofle Rolle spielt. Wir sahen die vollige
Abkebr der finnlindischen Truppen und der Baltischen Flotte von der
Regierung. Wir haben das Zeugnis des Offiziers Dubassow, eines Nicht-
Bolschewiken, der im Namen der ganzen Front spricht und revolutiondrer
als alle Bolschewiki erklrt, daf} die Soldaten nicht weiterkimpfen wer-
den.? Wir lesen in den Regierungsberichten, daf} die Stimmung der Sol-
daten ,nervds” sei, dafl fir die ,Ordnung” (d. h. fiir die Beteiligung
dieser Truppen an der Unterdriickung des Bauernaufstands) keine Ge-
wihr bestehe. Wir haben endlich die Wahlen in Moskau, wo von
17 000 Soldaten 14000 fiir die Bolschewiki stimmen.

Uberhaupt ist das Stimmenverhiltnis bei den Bezirksdumawahlen in
Moskau eines der auffallendsten Symptome fiir den tiefgreifenden Um-
schwung in der Stimmung der ganzen Nation. Dafl Moskau kleinbiirger-
licher ist als Petrograd, ist allgemein bekannt. Daf} das Moskauer Prole-
tariat unvergleichlich engere Beziehungen zum flachen Lande, viel mehr
biuerliche Sympathien hat, den Stimmungen der Bauern im Dorfe viel
niher ist, ist eine oft bestitigte und unbestreitbare Tatsache.

Und nun sinkt in Moskau die Stimmenzahl der Sozialrevolutiongre und
Menschewiki von 70 Prozent im Juni auf 18 Prozent. Das Kleinbiirger-
tum hat sich von der Koalition abgewandt, das Volk hat sich von ihr
abgewandt, daran ist nicht zu zweifeln. Der Stimmenanteil der Kadetten
stieg von 17 Prozent auf 30 Prozent, aber sie sind in der Minderheit, einer
hoffnungslosen Minderheit, geblieben, obwoh! die ,rechten” Sozialrevo-
lutiondre und die ,rechten” Menschewiki sich ihnen offenkundig ange-
schlossen haben. Und die ,Russkije Wedomosti”? sagen, daf} die absolute
Stimmenzahl der Kadetten von 67000 auf 62 000 gefallen ist. Nur die
Stimmenzahl der Bolschewiki ist von 34000 auf 82000 gestiegen. Sie
erhielten 47 Prozent aller Stimmen. Dafl wir jetzt zusammen mit den
linken Sozialrevolutioniren die Mehrheit sowohl in den Sowijets wie in
der Armee wie im Lande haben, daran kann nicht der geringste Zweifel
bestehen.

Zu den Symptomen, die nicht nur symptomatische, sondern auch eine
sehr reale Bedeutung haben, gehért ferner die Tatsache, dafl das Heer der
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Eisenbahner und Postangestellten, das von gewaltiger allgemein-wirt-
schaftlicher, allgemein-politischer und militirischer Bedeutung ist, sich
nach wie vor in scharfem Konflikt mit der Regierung befindet, wobei
sogar die menschewistischen Vaterlandsverteidiger mit ,ihrem” Minister
Nikitin unzufrieden sind, wihrend die offiziellen Sozialrevolutionire
Kerenski und Co. ,Stolypinisten” nennen. Ist es nicht klar, dafl eine
solche ,Unterstiitzung” der Regierung durch die Menschewiki und So-
zialrevolutionire, wenn {iberhaupt, nur negative Bedeutung haben kann?

Ja, die Fihrer des Zentralexekutivkomitees verfolgen eine richtige
Taktik zur Verteidigung der Bourgeoisie und der Gutsbesitzer. Und es
unterliegt nicht dem geringsten Zweifel, dal die Bolschewiki, lieflen sie
sich in die Falle konstitutioneller Illusionen, des ,Glaubens” an den
Sowjetkongref} und an die Einberufung der Konstituierenden Versamm-
lung, des ,Abwartens” des Sowjetkongresses usw. locken, erbdrmliche
Verrdter an der Sache des Proletariats wiren.

Sie wiren Verriter, denn sie wiirden durch ihr Verhalten die deut-
schen revolutioniren Arbeiter verraten, die in der Flotte einen Aufstand
begonnen haben. Unter solchen Umstinden ist ein ,Abwarten” des
Sowjetkongresses usw. Verrat am Internationalismus, Verrat an der Sache
der internationalen sozialistischen Revolution. »

Denn der Internationalismus besteht nicht in Phrasen, nicht in Soli-
darititsbeteuerungen, nicht in Resolutionen, sondern in Jaien.

Die Bolschewiki wiren Verriter an der Bauernschaft, denn die Nieder-
werfung des Bauernaufstands durch eine Regierung dulden, die sogar das
~Delo Naroda” mit den Stolypinleuten vergleicht, heifit die ganze Revo-
lution zugrunde richten, sie fir immer und unwiderruflich zugrunde
richten. Man zetert iiber Anarchie, iber wachsende Gleichgiiltigkeit der
Massen: wie sollten auch die Massen den Wahlen nicht gleichgiiltig
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gegeniiberstehen, wenn die Bauernschaft in einen Aufstand getrieben wird
und die sogenannte ,revolutionire Demokratie” seine militérische Nie-
derwerfung geduldig hinnimmt!! '

Die Bolschewiki wiren Verriter an der Demokratie und an der Frei-
heit, denn die Niederwerfung des Bauernaufstands in einem solchen
Augenblick dulden b eifft zulassen, daf} die Wahlen zur Konstituierenden
Versammlung genau ebenso ~ und noch schlimmer, grober — verfilscht
werden, wie die ,Demokratische Beratung” und das ,Vorparlament”
verfalscht wurden.

Die Krise ist herangereift. Die ganze Zukunft der russischen Revolu-
tion steht auf dem Spiel. Es geht um die Ehre der bolschewistischen
Partei. Die ganze Zukunft der internationalen Arbeiterrevolution fiir
- den Sozialismus steht auf dem Spiel.

Die Krise ist herangereift . . .

29. September 1917

Bis hierher kann gedruckt werden. Das Weitere zur Verteilung an die
Mitglieder des Zentralkomitees,des Petrograder Xo-
mitees, desMoskauer KomiteesundderSowijets.

VI

Was also tun? Man mufl ,aussprechen was ist”*, die Wahrheit zu-
geben, daf bei uns im ZK und in den Parteispitzen eine Strémung oder
Meinung existiert, die fiir das Abwarten des Sowjetkongresses, geden
die sofortige Machtergreifung, gegen den sofortigen Aufstand ist. Diese
Stromung oder Meinung mufl niedergekdmpft werden

Sonst wiirden sich die Bolschewiki auf ewig mit Schmach be-
decken undals Partei erledigt sein.

Denn einen solchen Augenblick verpassen und den SOWJetkongreB ,,ab
warten” ist vollendete Jdiotie oder vollendeter Verrat.

Ein vollendeter Verrat an den deutschen Arbeitern. Wir kénnen doch
nicht warten, bis sie die Revolution beginnen!! Dann werden auch die

¥ ,aussprechen was ist” bei Lenin deutsch. Die Red.



66 W. 1. Lenin

Liberdan fiir ihre , Unterstiitzung” sein. Sie kann aber nicht beginnen, so-
lange Kerenski, Kischkin und Co. an der Macht sind.

Ein vollendeter Verrat an der Bauernschaft. Die Niederwerfung des
Bauernaufstands zulassen, obwohl wir beide bauptstddtischen Sowijets
in Hinden haben, heifit jedes Vertrauen der Bauern verlieren und ver-
dientermaflen verlieren, heiflt sich in den Augen der Bauern mit den
Liberdan und den anderen Schuften zuf eine Stufe stellen.

Den Sowjetkongrefl ,abwarten” ist vollendete Idiotie, denn das heifit
Wocben verlieren, Wochen und sogar Tage aber entscheiden jetzt
alles. Das heiflt der Machtergreifung feige entsagen, denn am 1.~2. No-
vember wird sie unméglich sein (sowoh! politisch als auch technisch: man
wird fiir den Tag des so einfiltig ,angesetzten”* Aufstands Kosaken
bereithalten).

Den Sowjetkongrefl ,abwarten” ist Idiotie, denn der Kongref}
wird nichts ergeben, kann nicbis ergebent

Die ,moralische” Bedeutung? Erstaunlich!! Die ,Bedeutung” von Reso-
lutionen und von Unterhaltungen mit den Liberdan, wihrend wir wissen,
daf} die Sowjets fiir die Bauern sind und dafl man den Bauernaufstand
niederschldgt!! Dadurch degradieren wir die Sowjets zu erbirmlichen
Schwatzbuden. Schlagt erst Kerenski, dann beruft den Kongref ein.

Der Sieg des Aufstands ist den Bolschewiki jetzt sicher: 1. wir kon-
nen** (wenn wir nicht auf den Sowijetkongrefl ,warten™) plétzlich und
von drei Stellen aus, in Petrograd, Moskau und der Baltischen Flotte, los-
schlagen; 2. wir haben Losungen, die uns Unterstiitzung gewihrleisten:
Nieder mit der Regierung, die den Aufstand der Bauern gegen die Guts-
besitzer unterdriickt! 3. wir haben die Mehrheit im Lande; 4. die Men-
schewiki und Sozialrevolutionire sind in voller Aufldsung; 5. wir haben
die technische Méglichkeit, die Macht in Moskau zu ergreifen (Moskau
konnte sogar beginnen, um den Feind durch Uberraschung zu iiberrum-

* Den Sowjetkongrel zum 20. Oktober ,einberufen”, damit er die ,Macht-
ergreifung” beschliefle — was ist das anderes als ein einfiltiges ,Ansetzen” des
Aufstands?? Jetzt kdnnen wir die Macht ergreifen, am 20.-29. Oktober wird
man das nicht mehr zulassen.

** Was hat die Partei zum Studium der Standortverteilung der Truppen
usw., zur Durchfithrung des Aufstands als ,Kunst” getan? Nur Reden im
ZEK u. .1
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peln); 6. wir haben in Petrograd T a u s e n d e bewaffneter Arbeiter und
Soldaten, die mit einem Schlage den Winterpalast, den Generalstab,
die Telefonzentrale und alle groflen Druckereien besetzen kdnnen; von
dort kann man uns nicht mehr vertreiben — und in der 4 r m e e wird eine
solche Agitation einsetzen, dafl es unm 6 g1ich sein wird, gegen diese
Regierung des Friedens, des Bodens fiir die Bawern usw. zu kimpfen.

Wenn wir gleichzeitig und plétzlich von drei Stellen aus losschlagen,
in Petrograd, in Moskau und in der Baltischen Flotte, so werden wir mit
99 Prozent Wahrscheinlichkeit mit geringeren Opfern siegen, als der
3.-5. Juli gekostet hat, denn die Truppen werden nicht gegen die
Regierung des Friedens marschieren. Selbst wenn Kerenski jetzt
schon ,zuverlassige” Kavallerie usw. in Petrograd hat, wird er ge-
zwungen sein, sich zu ergeben, wennwirvonzwei Seiten den Schlag
fithren und die Armee mit uns sympathisiert. Ergreifen wir selbst bei
so giinstigen Aussichten, wie sie jetzt bestehen, nicht die Macht, so wird
alles Reden, daf} die Macht den Sowjets gehdren miisse, zur L 4i g e.

Jetzt die Macht nicht ergreifen, ,warten”, im ZEK schwatzen, sich auf
den ,Kampf um das Organ” (des Sowjets), auf den ,Kampf fiir den
Kongref}” beschrinken heifit die Revolution zugrunde richten.

Wenn ich sehe, dafl das ZK meine Vorstellungen in diesem Sinne seit
dem Beginn der Demokratischen Beratung nicht einmal beantwor-
tet, dafl das Zentralorgan aus meinen Artikeln die Hinweise auf so
himmelschreiende Fehler der Bolschewiki streicht wie den schmach-
vollen Beschlufy der Beteiligung am Vorparlament, wie die Uberlassung
von Sitzen im Prisidium des Sowjets an die Menschewiki usw. usf., so
muf} ich darin einen ,zarten” Wink erblicken, dafy das ZK diese Frage
nicht einmal zu erdrtern wiinscht, einen zarten Wink, den Mund zu halten
und mich zu entfernen.

Ich bin gezwungen, meinen Austritt aus dem ZXK zu beaniragen, was
ich hiermit tue, und mir die Freiheit der Agitation indenunteren
Parteiorganisationen und auf dem Parteitag vorzubehalten.

Denn es ist meine tiefste Uberzeugung, dafl wir die Revolution
zugrunde richten, wenn wir den Sowjetkongref} ,abwarten” und
jetzt den Augenblick verpassen.

20. 1X. N. Lenin
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PS: Eine ganze Reihe von Tatsachen hat gezeigt, dafl sogar die
Kosakentruppen gegen eine Regierung des Friedens nicht marschieren
. werden! Und wie viele sind es? Wo sind sie? Und wird nicht die ganze
Armee Truppen f ii r uns stellen?

Kapitel I-11I und ¥V versffentlicht - Kapitel I-III nach dem
am 20. (7.) Oktober 1917 ) Zeitungstext, Kapitel V
im ,Rabotschi Put” Nr. 30, und VI nach dem

Kapitel VI zuerst veréffentlicht 1924. Manuskript.
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1. (14.) Oktober 1917. ;
Veroffentlicht im Oktober 1917

in der Zeitschrift , Prosweschtschenije
Nr. 1-2.
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Nach dem Text der Zeilschrift.
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VORWORT ZUR ZWEITEN AUFLAGE

Die vorliegende Broschiire wurde, wie aus dem Text ersichtlich, Ende
September geschrieben und am 1. Oktober 1917 abgeschlossen.

Die Revolution vom 25. Oktober hat die in dieser Broschiire aufge-
rollte Frage aus dem Bereich der Theorie in den Bereich der Praxis ver-
legt. .

Nicht durch Worte, sondern durch Taten muf} diese Frage jetzt beant-
wortet werden. Die theoretischen Argumente gegen die bolschewistische
Staatsmacht stehen auf duflerst schwachen Fiiflen. Diese Argumente sind
schlagend widerlegt worden.

Jetzt besteht die Aufgabe darin, durch die Praxis der fithrenden
Klasse — des Proletariats — die Lebensfihigkeit der Arbeiter- und Bauern-
regierung zu beweisen. Alle llassenbewufiten Arbeiter, alle lebendigen
und aufrechten Elemente in der Bauernschaft, alle Werktitigen und Aus-
gebeuteten werden alle Krifte anspannen, um diese gewaltigste geschicht-
liche Frage in der Praxis zu ldsen.

Ans Werk, alle ans Werk, die Sache der sozialistischen Weltrevolution
mufd und wird siegen.

N. Lenin
Petersburg, 9. November 1917
Versffentlicht 1918 in der Broschiire: Nadh dem Text
N. Lenin, , Werden die Bolschewiki _ der Brosdbiire.

die Staatsmadbt bebaupten?”,
Setie ,Soldaten- und Bauernbibliothek”,
Petersburg.
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Woriiber sind sich alle Richtungen einig, von der ,Retsch” bis zur
»Nowaja Shisn”?® einschliefllich, von den Kornilowkadetten bis zu den
Halbbolschewiki, alle mit Ausnahme der Bolschewiki?

" Dariiber, daf8 die Bolschewiki sich entweder niemals entschlieflen wer-
den, allein die ganze Staatsmadht zu iibernehmen, oder daf} sie, falls sie
sich doch dazu entschlieflen und die Staatsmacht iibernehmen, nicht im-
stande sein werden, sie auch nur die allerkiirzeste Zeit zu behaupten.

Sollte jemand einwenden, die Ubernahme der ganzen Staatsmacht
durch die Bolschewiki allein sei eine vollig irreale politische Frage, und
nur schlimmster Eigendiinkel irgendeines ,Fanatikers” konne diese fiir
real ansehen, dann werden wir diesen Einwand dadurch widerlegen, daf}
wir Erklirungen der verantwortlichsten und einflufireichsten politischen
Parteien und Richtungen verschiedener ,Farbe” genau anfiithren.

Zunichst aber zwei Worte zu der ersten der aufgeworfenen Fragen,
nimlich: Werden die Bolschewiki sich entschlieflen, allein die ganze
Staatsmacht zu tbernehmen? Schon auf dem Gesamtrussischen Sowjet-
kongref hatte ich Gelegenheit, diese Frage in einem Zwischenruf, den ich
wihrend einer der Ministerreden Zeretelis machte, mit einem katego-
rischen Ja zu beantworten. Und ich bin weder in der Presse noch in
miindlichen Auflerungen auf Erklirungen von bolschewistischer Seite
gestofien, die besagt hitten, dafl wir die Macht nicht allein fibernehmen
sollten. Ich stehe nach wie vor auf dem Standpunkt, daf eine politische
Partei im allgemeinen und die Partei der fortgeschrittensten Klasse im
besonderen keine Existenzberechtigung hitte, daf} sie unwiirdig wire, als
Partei zu gelten, und in jeder Hinsicht ein kligliches Nichts wire, wenn
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sie, ist einmal die Mdglichkeit der Machtiibernahme gegeben, auf die
Macht verzichten wollte.

Nehmen wir nun die Erklirungen der Kadetten, der Sozialrevolutio-
nire und der Halbbolschewiki (ich md&chte licber Viertelbolschewiki

sagen) zu der uns interessierenden Frage.
Der Leitartikler der ,Retsch” vom 16. September schreibt:

»Unstimmigkeit und Ratlosigkeit herrschten im Saale des Alexandra-
Theaters, und die sozialistische Presse spiegelt das gleiche Bild wider. Durch
Bestimmtheit und Geradlinigkeit zeichnet sich nur der Standpunkt der Bol-
schewiki aus. In der Beratung ist das der Standpunkt der Minderheit. In den
Sowjets ist das eine immer stirker werdende Stromung. Aber trotz ihres gan-
zen rhetorischen Draufgéingertums, ihrer prahlerischen Phrasen, ihres zur Schau
getragenen Selbstvertrauens sind die Bolschewiki, mit Ausnahme einiger
weniger Fanatiker, blofe Maulhelden. Die ,ganze Macht* zu iibernehmen
wiirden sie aus eigenem Antrieb nicht versuchen. Desorganisatoren und: Zer-
storer par excellence®, sind sie im Grunde Feiglinge, die sich in tiefster Seele
sowohl ihrer Ignoranz als auch der Kurzlebigkeit ihrer gegenwirtigen Erfolge
sehr wohl bewuf3t sind. Genausogut wie wir alle verstehen auch sie, dafl der
erste Tag ihres endgiiltigen Triumphs zugleich auch der erste Tag ihres jihen
Niedergangs wire. Threr ganzen Natur nach verantwortungslos, ihren Metho-
den und Mitteln nach Anarchisten, sind sie nur als eine der Richtungen des
politischen Denkens, oder richtiger als eine seiner Verirrungen, denkbar. Die
beste Art, den Bolschewismus auf lange Jahre loszuwerden, sich seiner zu ent-
ledigen, wiire es, die Geschicke des Landes in die Hznde seiner Fithfer zu legen.
Und wire nicht das Bewufltsein der Unzulissigkeit und der Verderblichkeit
solcher Experimente, so kénnte man sich aus Verzweiflung auch zu einem
solchen heroischen Mittel entschlielen. Zum Gliick, wie gesagt, streben diese
traurigen Helden des Tages selber in Wirklichkeit keineswegs nach der Er-
oberung der gesamten Macht. Zu einer konstruktiven Arbeit sind sie unter
keinen Umstinden fihig. Somit beschriinkt sich ihre ganze Bestimmtheit and
Geradlinigkeit auf die Sphire der politischen Tribiine, der Versammlungs-

_phraseologie. Praktisch kann ihre Position von keinem Standpunkt aus in
Rechnung gestellt werden. Ubrigens, in einer Beziehung hat sie auch eine
gewisse reale Wirkung: sie vereinigt alle tibrigen Schattierungen des ,sozia-
listischen Denkens® in der ablehnenden Haltung zu ihr ..

So urteilen die Kadetten. Und nun der Standpunkt der grofiten, der
Jherrschenden und regierenden” Partei in Rufiland, der ,Sozialrevolu-

* im wahrsten Sinne. Die Red.

6 Lenin, Werke, Bd. 26



74 ' W. 3. Lenin

tioﬁire”, in einem gleichfalls nicht gezeichneten, d. h. redaktionellen
Leitartikel thres offiziellen Organs ,Delo Naroda” vom 21. September:

,Sollte die Bourgeoisie nicht gewillt sein, bis zur Konstituierenden Versamm-
lung auf dem Boden der von der Beratung bestitigten Plattform mit der Demo-
kratie zusammenzuarbeiten, dann mufl die Koalition aus dem Schof der Be-
ratung bervorgeben. Das ist ein schweres Opfer fiir die Verteidiger der Koali-
tion, aber dieses Opfer miissen auch die Verfechter der Idee einer ,reinen Linie*
. der Madht bringen. Wir beftirchten jedoch, dafl eine Verstindigung hier viel-

leicht doch nicht zustande kommt. Und dann bleibt die dritte und letzte Kom-
bination: die Macht organisieren muf§ dann diejenige Hilfte der Beratung, die
die Idee der Homogenitit der Macht prinzipiell verteidigt hat.

" Sagen wir es klar heraus: Die Bolschewiki werden ein Kabinett bilden
miissen. Sie haben der revolutioniren Demokratie den Haf3 gegen die Koalition
mit grofiter Energie eingeimpft, ihr von einer Beseitigung des ,Paktierertums
alles ‘Heil versprochen und alles Elend des Landes mit diesem Paktierertum
erklart.

Wenn sie sich der Tragweite ihrer Agitation bewuflt waren, wenn sie die
Massen nicht betrogen baben, so sind sie verpflichtet, die so freigebig aus-
gestellten Wechsel einzulésen.

Die Frage ist klar gestellt.

Und sie sollen ja keine unniitzen Anstrengungen machen, sich hinter in Eile
aufgestellten Theorien zu verschanzen, daf} es fiir sie unmdglich sei, die Macht
zu tibernehmen. .

"Solche Theorien wird die Demokratie nicht gelten lassen.

Gleichzeitig miissen thnen die Anhénger der Koalition volle Unterstiitzung
.garantieren, Das sind die drei Kombinationen, die drei Wege, vor denen wir

stehen ~ andere gibt es nicht!” (Hervorhebungen vom ,Delo Naroda” selbst.)

'So urteilen die Sozialrevolutionire. Und nun schlieflich die ,Posi-
tion” —~ wenn man Versuche, zwischen zwei Stithlen zu sitzen, eine Posi-
tion nennen kann - der ,Viertelbolschewiki” von der ,Nowaja Shisn”,
die wir dem redaktionellen Leitartikel des Blattes vom 23. September
entnehmen:

» Wenn die Koalition mit Konowalow und Kischkin wieder zustande kommt,
so wird das nichts anderes bedeuten als eine neue Kapitulation der Demo-
kratie und die Aufhebung der von der Beratung gefaflten Resolution iber eine
verantwortliche, auf der Plattform vom 14.'August stehende Regierung. ..
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. ... So wenig wie die verantwortlichen sozialistischen Minister im Koalitions-
kabinett sich rechenschaftspflichtig fithlten, genauso wenig dirfte auch ein
homogenes Ministerium der Menschewiki und Sozialrevolutionire dies Gefithl
haben . .. Eine solche Regierung wire nicht nur auflerstande, die ,lebendigen
Krifte* der Revolution um sich zu sammeln, sie konnte auch nicht darauf
rechnen, von der Vorhut. der Revolution, dem Proletariat, auch nur em1ger-
maflen tatkriftig unterstiitzt zu werden.

Kein besserer, sondern ein noch schlechterer Ausweg aus der Situation,
eigentlich gar kein Ausweg, sondern einfach ein Fiasko wire jedoch die Bil-
dung eines homogenen  Kabinetts von anderem Typus, die Bildung einer
Regierung ,des Proletariats und der armen Bauernschaft'. Allerdings wird
eine solche Losung eigentlich von niemand aufgestellt, aufler in gelegent-
lichen, schiichternen und nachtriglich systematisch ,erlduterten® Bemerkungen
des ,Rabotschi Put.” (Diese schreiende Unwahrheit wird ,kiithn” hingeschrie-
ben von verantwortlichen Publizisten, die sogar den Leitartikel des ,Delo
Naroda” vom 21. September vergessen haben .. .) '

" Formal haben die Bolschewiki jetzt die Losung ,Alle Macht den
Sowjets* wiederaufleben lassen.- Diese Losung war aufgegeben worden,
als die Sowijets, vertreten durch das ZEK, nach den Julitagen eindeutig
den Weg aktiv antibolschewistischer Politik beschritten. Jetzt dagegen
kann man die ,Sowjetlinie‘ nicht nur als wiederausgerichtet betrachten,
man hat sogar allen Grund zu der Annahme, daf} der geplante Sowjet-
kongref} eine bolschewistische Mehrheit ergeben wird. Unter diesen Um-
stinden ist die von den Bolschewiki wieder zum Leben erweckte Losung
,Alle Macht den Sowjets® eine ,taktische Linie®, die auf nichts anderes hin-
zielt als auf die Diktatur des Proletariats und der ,armen Bauernschaft’.
Allerdings versteht man unter den Sowjets auch die Sowjets der Bauern-
deputierten, und somit setzt die bolschewistische Losung eine Macht vor-
aus; die sich auf den tiberwiegenden Teil der ganzen Demokratie Ruf}-
lands stiitzt. Aber in diesem Fall verliert die Losung ,Alle Macht den
Sowjets* ihre selbstindige Bedeutung, da sie die Sowjets, ihrer Zusammen-
setzung nach, fast gleichbedeutend macht mit dem von der Beratung ge-
bildeten ,Vorparlament* . ..” (Diese Behauptung der ,Nowaja Shisn” ist
eine ganz schamlose Liige, d1e der Erklirung gleichkommt, Verfilschung
und Vorspiegelung des Demokratismus seien , fast gleichbedeutend” mit
Demokratismus: das Vorparlament ist ein Schwindel, der den Willen
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einer Minderheit des Volkes, besonders der Kuskowa, Berkenheims, der
Tschaikowski und. Co., fiir den Willen der Mehrheit ausgibt. Dies erstens.
Zweitens stellten selbst die von den Awksentjew und Tschaikowski ver-
filschten Bauernsowijets auf der Beratung einen so hohen Prozentsatz von
Koalitionsgegnern, dafl sich, die Sowjets der Arbeiter- und Soldaten-
deputierten hinzugenommen, ein unbedingtes Fiasko der Koalition ergeben
miifite. Und drittens bedeutet ,Die Macht den Sowijets”, daf} die Macht
der Bauernsowijets sich hauptsichlich auf das Land erstrecken wiirde, auf
dem Lande aber ist das Uberwiegen der armen Bauern gesichert...)
«Wenn das ein und dasselbe ist, so muf} die bolschewistische Losung un-
verziiglich von der Tagesordnung abgesetzt werden. Wenn dagegen die
Losung ,Die Macht den Sowjets‘ nur die Diktatur des Proletariats ver-
hiillt, so bedeutet eine solche Macht eben das Scheitern und den Unter-
gang der Revolution.

Muf} denn erst bewiesen werden, dafl das Proletariat, nicht nur von
den fibrigen Klassen des Landes, sondern auch von den wirklich leben-
digen Kriften der Demokratie isoliert, weder technisch imstande sein
wird, den Staatsapparat-in Besitz zu nehmen und ihn in einer aufler-
ordentlich komplizierten Situation in Gang zu setzen, noch politisch fihig
sein wird, dem ganzen Ansturm der feindlichen Krifte standzuhalten, der
nicht nur die Diktatur des Proletariats, sondern obendrein auch die ganze
Revolution hinwegfegen witrde?

Die einzige Regierung, die den Erfordernissen des Augenblicks ent-
spricht, wire jetzt eine wirklich ehrliche Koalition innerhalb der Demo-
kratie.” .

Der Leser moge uns die langen Ausziige verzeihen, sie waren aber
unbedingt notwendig. Es war notwendig, den Standpunkt der verschiede-
nen, den Bolschewiki feindlichen Partejen genau darzulegen. Es war not-
wendig, den Huflerst wichtigen Umstand genau nachzuweisen, daf} afle
diese Parteien die Ubernahme der gesamten Staatsmacht durch die Bol-
schewiki allein nicht nur als eine durchaus reale, sondern auch als eine
aktuelle, I6sungsreife Frage erkannt haben.

Jetzt zur Analyse der Argumente, aus denen ,alle”, von den Kadetten
bis zu den Leuten von der ,Nowaja Shisn”, die Uberzeugung schipfen,
dafl die Bolschewiki die Macht nicht werden behaupten kénnen.
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Die solide ,Retsch” fithrt {iberhaupt keine Argumente an. Sie iiber-
schiittet die Bolschewiki nur mit einer Flut grobster und niedertrichtigster
Schimpfworte. Das von uns angefiihrte Zitat beweist iibrigens, wie vollig
falsch die Annahme wire, die ,Retsch” ,provoziere” die Bolschewiki zur
Madhtergreifung, und daher gelte: ,Hiitet euch, Genossen, denn Feindes
Rat ist sicher schlecht!” Wenn wir, anstatt sowohl die allgemeinen als
auch die konkreten Erwigungen sachlich zu priifen, uns ,iiberzeugen”
lieflen, daf} die Bourgeoisie uns zur Madhtergreifung ,provoziert”, so
wiirden wir als die von der Bourgeoisie Geprellten dastehen, denn die
Bourgeoisie wird ganz bestimmt stets gehdissig prophezeien, die Macht-
ergreifung durch die Bolschewiki bringe millionenfaches Unbheil, sie wird
stets wiitend keifen: ,Am besten wire es, sich die Bolschewiki dadurch
mit einem Schlag und auf Jlange Jahre‘ vom Hals zu schaffen, dafl man sie
an die Macht heranléfit und dann zerschmettert.” Ein solches Geschrei
ist zwar, wenn man will, ebenfalls eine ,Provokation”, nur im entgegen-
gesetzten Sinn. Die Kadetten und die Bourgeoisie ,raten” uns durchaus
nicht und haben uns niemals ,geraten”, die Macht zu ergreifen, sie suchen
uns nur mit den angeblich unl8sbaren Aufgaben der Machtausiibung zu
schrecken.

Nein. Wir diirfen uns durch das Geschrei der erschrockenen Bour-
geois nicht schrecken lassen. Wir miissen fest im Gedéichtnis behalten, daf}
wir uns niemals ,unldsbare” soziale Aufgaben gestellt haben, daf} aber
die durchaus 16sbaren Aufgaben unverziiglicher Schritte zum Sozialismus
als des einzigen Auswegs aus einer selir schwierigen Lage nur geldst wer-
den konnen von der Diktatur des Proletariats und der armen Bauern-
schaft. Der Sieg, und zwar ein daverhafter Sieg, ist jetzt mehr als je und
mehr als irgendwo sonst dem Proletariat in Ruflland sicher, wenn es die
Macht ergreift.

Wir wollen rein sachlich die konkreten Umstinde erwigen, die dieses
oder jenes besondere Moment ungiinstig gestalten, werden uns aber
keinen Augenblick durch das wilde Gebriill der Bourgeoisie einschiichtern
lassen und nicht vergessen, daf3 die Ulbernahme der gesamten Macht durch
die Bolschewiki zu einer wahrhaft I6sungsreifen Frage wird. Jetzt
droht unserer Partei, falls wir das vergessen, eine unermefilich grolere
Gefahr, als wenn wir die Machtergreifung fiir ,verfritht” ansehen wiir-
den. Ein ,Verfritht” kann es in dieser Hinsicht jetzt nicht geben: dafiir
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sprechen unter einer Million Chancen alle, eine oder zwei vielleicht aus-
genommen.
Anlitlich des wutschaumenden Ge:chlmpfes der ,Retsch” kann und
muf} man wiederholen:
Nicht an des Lobes sanft Tribut,
Am wilden Hafigeschrei der Wut
Erkennen wir des Beifalls Stimme.

Daf} die Bourgeoisie einen so wilden Hafl gegen uns hegt, bietet eine
der anschaulichsten Illustrationen fiir die Wahrheit, dafl wir dem Volk die
richtigen Mittel und Wege zum Sturz der bourgeoisen Herrschaft zeigen.

*

Das ,Delo Naroda” hat diesmal als seltene Ausnahme geruht, uns
nicht mit seinem Geschimpfe zu beehren, hat jedoch auch nicht die Spur
eines Arguments angefithrt. Nur in indirekter Form, andeutungsweise,
versucht das Blatt uns mit der Perspektive zu s¢hrecken: ,Die Bolschewiki
werden ein Kabinett bilden miissen.” Ich halte es fiir durchaus mdglich,
dafd die Sozialrevolutionire, die uns schrecken méchten, selbst ganz auf-
richtig erschrocken sind, zu Tode erschreckt durch das Schreckgespenst
eines erschreckten Liberalen. Ebenso halte ich es fiir moglich, daf} es den
Sozialrevolutioniren gelingen mag, in -irgendwelchen besonders hoch-
gestellten und besonders verrotteten Korperschaften vom Schlage des ZEK
“und #hnlicher ,Kontakt”kommissionen (d. h. Kommissionen, die mit den
Kadetten Fiihlung haben, einfach gesagt, die mit ihnen schéntun) den
einen oder anderen Bolschewik zu erschrecken, denn erstens herrscht in -
allen diesen ZEK, im ,Vorparlament” usw. eine ganz abscheuliche, zum
Erbrechen muffige Atmosphire, die lingere Zeit zu atmen fir jeden
Mensdien schidlich ist, und zweitens wirkt Aufrichtigkeit ansteckend, und
ein aufrichtig erschrockener Philister ist fihig, sogar einmal einen Revo-
lutiondr voriibergehend in einen Philister zu verwandeln.

Aber wie verstindlidh, ,menschlich” gesehen, dieses aufrichtige Er-
schrockensein des Sozialrevolutionirs auch sein mag, der das Malheur
hatte, mit Kadetten zusammen Minister zu sein oder bei den Kadetten
als ministeriabel zu gelten — sich schrecken zu lassen ist ein politischer
Fehler, der sich nur zu leicht schier als Verrat am Proletariat erweisen
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kann. Heraus mit euren sachlichen Argumenten, thr Herren! Hofft nicht,
daf} wir uns durch euer Erschrockensein werden schrecken lassen! -

%

Sachliche Argumente finden wir diesmal nur in der ,Nowaja Shisn”.
Sie tritt diesmal in der Rolle eines Anwalts der Bourgeoisie auf, einer
Rolle, die dieser in jeder Hinsicht angenehmen Dame* viel besser zu Ge-
sicht steht als die sie sichtlich ,schockierende” Rolle eines Verteidigers
der Bolschewiki.

Der Anwalt hat sechs Argumente ins Treffen gefithrt:

1. Das Proletariat sei ,von den iibrigen Klassen des Landes 1solrert

2. es sei ,von den wirklich lebendigen Kriften der Demokratie iso-
liert”;

3. es werde ,technisch nicht imstande sein, den Staatsapparat in Be-
sitz zu nehmen”;

4. es werde dlesen Apparat #nicht in Gang setzen konnen

5. ,die Situation ist auflerordentlich kompliziert”;

6. es werde ,nicht fahig sein, dem ganzen Ansturm der feindlichen
Krifte standzuhalten, der nicht nur die Diktatur des Proletariats, sondern
obendrein auch die ganze Revolution hinwegfegen wiirde”. '

Das erste Argument ist von der ,Nowaja Shisn” geradezu licherlich
ungeschickt formuliert, denn wir kennen in der kapitalistischen und halb-
kapitalistischen Gesellschaft nur drei Klassen: Bourgeoisie, Kleinbiirger-
tum (dessen Hauptvertreter die Bauernschaft ist) und Proletariat. Wel-
chen Sinn hat es nun, von einer Isoliertheit des Proletariats von den iibri-
gen Klassen zu sprechen, wo es sich um den Kampf des Proletariats gegen
die Bourgeoisie handelt? um die Revolution gegen die Bourgeoisie?

 Wahrscheinlich wollte die ,Nowaja Shisn” sagen, das Proletariat sei
" von der Bauernschaft isoliert, denn schliefilich konnten doch hier wirklich
nicht die Gutsbesitzer gemeint sein. Aber klar und deutlich sagen, das
Proletariat sei heute von der Bauernschaft isoliert, das konnte man nicht,
denn die himmelschreiende Unrichtigkeit einer solchen Behauptung springt
in die Augen. .

Man kann sich schwer vorstellen, dafl in einem kapitalistischen Land
% Anspielung auf eine Episode in N. W. Gogols Roman ,Die toten Seelen”.
Die Red.
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das Proletariat so wenig vom Kleinbiirgertum isoliert wire ~ und wohl-
gemerkt: in einer Revolution gegen die Bourgeoisie — wie heute das Prole-
tariat in Rufiland. An objektiven und unbestreitbaren Beweisen dafiir
liegen uns die neuesten Angaben tiber die Stimmenzahlen fiir und gegen
die Koalition mit der Bourgeoisie in den ,Kurien” der Zeretelischen
«Bulygin-Duma”, d. h. der bertichtigten ,Demokratischen” Beratung vor.
Nehmen wir die Kurien der Sowiets, dann erhalten wir:

Fiir die Gegen die

Koalition Koalition
Sowijets der Arbeiter- und Soldatendeputierten 83 192
Sowijets der Bauerndeputierten 102 70
' Alle Sowiets 185 262

Insgesamt also eine Mehrheit fiir die proletarische Losung: gegen dic
Koalition mit der Bourgeoisie. Wir haben schon oben gesehen, daf} selbst
die Kadetten gezwungen sind, das Erstarken des bolschewistischen Ein-
flusses in den Sowjets anzuerkennen. Dabei handelt es sich hier doch um
eine Beratung, einberufen von den gesirigen Fihrern der Sowijets, den
Sozialrevolutioniren und Menschewiki, die in den zentralen Korperschaf-
ten eine sichere Mehrheit haben! Zweifellos erscheint das tatsdchliche
- Ubergewicht der Bolschewiki in den Sowjets hier geringer, als es ist.

Sowohl in der Frage der Koalition mit der Bourgeoisie als auch in der
Frage der sofortigen Ulbergabe der Gutsbesitzerlindereien an die Bauern-.
komitees haben die Bolschewiki schon jetzt die Mebrbeit in den Sowjets
der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten, die Mebrbeit des Volkes,
die Mehrheit des Kleinbiirgertums hinter sich. Der ,Rabotschi Put” bringt
in Nr. 19 vom 24. September Angaben i{iber die am 18. September in
Petrograd abgehaltene Beratung der lokalen Sowjets der Bauerndeputier-
ten, die er der Nr. 25 des sozialrevolutioniren Organs ,Snamja Truda"®
entnimmt. In dieser Beratung sprachen sich fiir eine uneingeschrinkte
Koalition die Exekutivkomitees von vier Bauernsowjets aus (die der
Gouvernements Kostroma, Moskau, Samara und Taurien). Fiir eine Koa-
lition ohne Kadetten sprachen sich die Exekutivkomitees von drei Gouver-
nements (Wladimir, Rjasan und das Schwarzmeergouvernement) und von
zwei Armeen aus. Gegen die Koalition sprachen sich die Exekutivkomitees
von dreiundzwanzig Gouvernements und vier Armeen aus.

Die Mebrheit der Bauern ist also gegen die Koalition!
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So sieht die ,Isoliertheit des Proletariats” aus.

Ubrigens mufl bemerkt werden, daf3 sich fiir die Koalition drei Rand-
gouvernements ausgesprochen haben, nimlich Samara, Taurien und das
Schwarzmeergouvernement, wo es verhiltnismiflig sehr viele reiche
Bauern und Grofigrundbesitzer gibt, die Lohnarbeiter beschiftigen, und
vier industrielle Gouvernements (Wladimir, Rjasan, Kostroma und
Moskau), in denen die biuerliche Bourgeoisie ebenfalls stirker ist als in
den meisten Gouvernements Rufilands. Es wire interessant, ausfiihr-
licheres Material zu dieser Frage zu sammeln und zu untersuchen, ob es
nicht Angaben gerade iiber die armen Bauern in den Gouvernements mit
der ,reichsten” Bauernschaft gibt.

Interessant ist ferner, dafl die ,nationalen -Gruppen” den Koalitions-
gegnern eine sehr bedeutende Mehrheit erbrachten, nimlich: 40 gegen
15 Stimmen. Die annexionistische, brutale Gewaltpolitik der Bonapar-
tisten Kerenski und Co. gegeniiber den nicht vollberechtigten Nationen
Rufilands hat ihre Friichte getragen. Die grofle Masse der Bevolkerung
der unterdriickten Nationen, d. h. die Masse ihres Kleinbiirgertums, ver-
traut dem Proletariat Rufllands mehr als der Bourgeoisie, denn die Ge-
schichte hat hier den Befreiungskampf der unterdriickten Nationen gegen
die Unterdriickernationen auf die Tagesordnung gesetzt. Die Bourgeoisie
hat die Sache der Freiheit der unterdriickten Nationen hinterhiltig ver-
raten, das Proletariat ist der Sache der Freiheit trec.

Die nationale Frage und die Agrarfrage sind fiir die kleinbiirgerlichen
Massen der Bevdlkerung Rufllands gegenwirtig die Kardinalfragen. Das
ist unbestreitbar. In beiden Fragen nun ist das Proletariat ,uicht isoliert”,
und das in einem Mafle, wie es selten vorkommt. Es hat die Mehrheit des
Volkes hinter sich. Es allein ist f3hig, in beiden Fragen eine entschlossene,
wirklich ,revolutionir-demokratische” Politik zu betreiben, die der prole-
tarischen Staatsmacht nicht nur sofort die Unterstiitzung der Bevélke-
rungsmehrheit sichern, sondern auch einen wahren Sturm revolutionirer
Begeisterung in den Massen auslsen wiirde, denn zum erstenmal wiirden
es die Massen mit einer Regierung zu tun haben, die nicht die schonungs-
lose Unterdriidkung der Bauern durch die Gutsbesitzer, der Ukrainer
durch die Grofirussen fordert, wie unter dem Zarismus, die nicht, ver-
hiillt durch hochtrabende Phrasen, bestrebt ist, die gleiche Politik in der
Republik fortzusetzen, die nicht zu Schikanen, Beleidigungen, Rinken,
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Verschleppungen, Behinderungen und Ausflichten greift (all das, was
Kerenski den Bauern und den unterdriickten Nationen beschert), die
ihnen vielmehr durch Taten bewiesene aufrichtige Sympathien entgegen-
bringt, unverziiglich revolutiondre Mafinahmen gegen die Gutsbesitzer
ergreift und sofort die volle Freiheit fiir Finnland, die Ukraine, Belorufi-
land, fiir die Mobammedaner usw. wiederherstellt.

‘Die Herren Sozialrevolutiondre und Menschewiki wissen das sehr gut,
und- deshalb schmuggeln sie die halbkadettischen Spitzen der Genossen-
schafter durch als Hilfskrafte fiir ihre reaktiondr-demokratische Politik
gegen die Massen. Deshalb werden sie es niemals wagen, die Massen zu
befragen, ein Referendum oder auch nur eine Abstimmung in allen loka-
len Sowiets, in allen lokalen Organisationen iiber bestimmte Fragen der
praktischen Politik durchzufithren, zum Beispiel dariiber, ob alle Guts-
besitzerlindereien sofort den Bauernkomitees iibergeben werden sollen,
ob diese oder jene Forderungen der Finnen oder Ukrainer erfiillt werden
sollen u. dgl. m.

Dann die Friedensfrage, diese Kardinalfrage des ganzen heutigen
Lebens. Das Proletariat sei ,von den librigen Klassen isoliert”. .. Das
Proletariat tritt hier wahrhaftig als Vertreter der gesamien Nation, aller
lebendigen und aufrechten Elemente aller Klassen, als Vertreter der gigan-
tischen Mehrheit des Kleinbiirgertums auf, denn nur das Proletariat wird,
nachdem es die Macht erlangt hat, sofort allen kriegfithrenden Vélkern
einen gerechten Frieden anbieten, nur das Proletariat wird zu wirklich
revolutiondren Mafinahmen bereit sein (Veréffentlichung der Geheim-
vertrige usw.), um mdglichst schnell einen médglichst gerechten Frieden

- herbeizufiihren. _

Nein. Die Herren von der ,Nowaja Shisn”, die von Isoliertheit des
Proletariats schreien, bringen damit nur zum Ausdruck, daf sie subjektiv
von der Bourgeoisie eingeschiichtert sind. Objektiv ist die Lage in Ruf3-
land zweifellos so, daf3 das Proletariat gerade jetzt von der Mehrheit des
Kleinbiirgertums nicht ,isoliert” ist. Gerade jetzt, nach den traurigen
Erfahrungen mit der ,Koalition”, hat das Proletariat die Sympathien der
Mebrbeit des Volkes fiir sich. D i e s e Voraussetzung dafiir, daf} die Bol-
schewiki die Staatsmacht behaupten werden, ist vorhanden.

Y
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Das zweite Argument besagt, das Proletariat sei ,von den wirklich
lebendigen Kriiften der Demokratie isoliert”. Was das bedeuten soll, ist
vollig unverstindlich. Wahrscheinlich ist es ,,grlechlsch”, wie die Fran-
zosen in solchen Fillen zu sagen pflegen.

Die Schreiber der ,Nowaja Shisn” sind ministeriable Leute. Sie wiren
vollauf tauglich, unter den Kadetten Minister zu sein. Denn von solchen
Ministern wird eben die Fahigkeit verlangt, wohlklingende und glatt-
geschniegelte Phrasen herzusagen, die absolut keinen Sinn haben, mit
denen sich jede Gemeinheit verschleiern 133t und denen deshalb der Bei-
fall der Imperialisten und der Sozialimperialisten sicher ist. Der Beifall
der Kadetten, der Breschkowskaja, Plechanows und Co. ist den Leuten
von der ,Nowaja Shisn” sicher, wenn sie behaupten, das Proletariat sei
von den wirklich lebendigen Kriften der Demokratie isoliert, denn in-
direkt wird hier gesagt — oder diese Behauptung wird so aufgefafit werden,
als'ob es ihnen gesagt worden wire —, die Kadetten, die Breschkowskaja,
"Plechanow, Kerenski und Co. seien ,die lebendigen Krafte der Demo-
kratie”.

Das stimmt nicht. Sie sind tote Krifte. Die Geschichte der Koalition
hat es bewiesen.

Eingeschiichtert durch die Bourgeoisie und die birgerlich- mtellektuelle
Umgebung, sehen die Leute von der ,Nowaja Shisn” als ,lebendig” den
rechten Fliigel der Sozialrevolutiondre und der Menschewiki an, der sich
durch nichts Wesentliches von den Kadetten unterscheidet, so die , Wolja
Naroda®®, das ,Jedinstwo” v. &. Wir dagegen halten nur das fiir leben-
dig, was mit den Massen und nicht mit den Kulaken verbunden ist, nur
das, was durch die Lehren der Koalition von dieser abgestofien worden
ist. Die ,tdtigen lebendigen Kréfte” der kleinbiirgerlichen Demokratie
reprisentiert der linke Fliigel der Sozialrevolutionire und der Mensche-
wiki. Das Erstarken dieses linken Fliigels, besonders nach der Konter-
revolution vom Juli, ist eines der sichersten objektiven Kennzeichen dafiir,
dafd das Proletariat nicht isoliert ist. :

Noch anschaulicher zeigen das in allerletzter Zeit die Linksschwan-
kungen des sozialrevolutioniren Zentrums, die durch Tschernows Er-
klarung vom 24. September, seine Gruppe kénne eine neue Koalition mit
Kischkin und Co. nicht unterstiitzen, bewiesen sind. Diese Linksschwan-
kungen des sozialrevolutiondren Zentrums, das bisher die erdriickende
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Mehrheit der Reprisentanten der sozialrevolutioniren Partei stellte — der
Partei, die nach der in den Stidten und besonders auf dem Land von ihr
aufgebrachten Stimmenzah! die fithrende und vorherrschende ist -, be-
weisen, dafl die von uns oben zitierten Auflerungen des ,Delo Naroda”,
wonach es unter gewissen Umstinden fiir die Demokratie notwendig sein
konne, einer rein bolschewistischen Regierung ,volle Unterstiitzung zu
garantieren”, jedenfalls nicht nur Phrasen sind.

Tatsachen wie die Weigerung des sozialrevolutioniren Zentrums, eine
neue Koalition mit Kischkin zu unterstiitzen, oder das Uberwiegen der
Koalitionsgegner unter den auf dem Boden der Vaterlandsverteidigung
stehenden Menschewiki aus der Provinz (Shordanija im Kaukasus usw.)
sind ein objektiver Beweis dafiir, daf} ein gewisser Teil der Massen, die
bisher den Menschewiki und den Sozialrevolutionsren gefolgt sind, eine
rein bolschewistische Regierung unterstiitzen wird.

Gerade die lebendigen Krifte der Demokratie sind es, von denen das
Proletariat Rufilands heute nicht isoliert ist.

*

Das dritte Argument: das Proletariat werde ,technisch nicht imstande
sein, den Staatsapparat in Besitz zu nehmen”. Das ist wohl das aller-
gewdhnlichste, das landisufigste Argument. Es verdient sowohl aus diesem
Grunde die grofite Aufmerksamkeit als auch deshalb, weil es auf eine der
ernstesten, eine der schwierigsten Aufgaben hinweist, vor denen das
siegreiche Proletariat stehen wird. Zweifellos sind diese Aufgaben sehr
schwierig, aber wenn wir, die wir uns Sozialisten nennen, auf diese
Schwierigkeit nur hinwiesen, um uns vor der Erfiillung dieser Aufgaben
zu driicken, dann wiirde der Unterschied zwischen uns und den Lakajen
der Bourgeoisie praktisch gleich Null sein. Die Schwierigkeit der Auf-
gaben, die die proletarische Revolution zu 16sen hat, muf} die Freunde
des Proletariats zu noch aufmerksamerem und konkreterem Studium der
Methoden anspornen, mit deren Hilfe diese Aufgaben bewiltigt wer-
den konnen.

Unter Staatsapparat sind vor allem das stehende Heer, die Polizei und
die Beamtenschaft zu verstehen. Die Schreiber der ,Nowaja Shisn”, die
davon sprechen, dafl das Proletariat diesen Apparat technisch nicht werde
in Besitz nehmen konnen, zeigen damit ihre duflerste Ignoranz und ihren
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mangelnden Willen, den Realititen und den Erwigungen Rechnung zu
tragen, die in der bolschewistischen Literatur lingst dargelegt worden
sind. '

Die Schreiber der ,Nowaja Shisn” halten sich alle wenn nicht fiir
Marxisten, so doch fiir des Marxismus Kundige, fiir gebildete Sozialisten.
Marx aber hat auf Grund der Erfahrungen der Pariser- Kommune gelehrt,
dafl das Proletariat nicht die fertige Staatsmaschinerie einfach in Besitz
nehmen und sie fiir seine eignen Zwecke in Bewegung setzen kann, daf}
das Proletariat diese Maschinerie zerbrechen und durch eine neue er-
setzen muf. (Dariiber spreche ich ausfithelicher in einer Broschiire, deren
erste Folge bereits beendet ist und die demnichst unter dem Titel |, Staat
und Revolution. Die Lehre des Marxismus vom Staat und die Aufgaben
des Proletariats in der Revolution”* erscheinen wird.) Diese neue Staats-
maschinerie wurde von der Pariser Kommune geschaffen, und einen
»Staatsapparat” vom gleichen Typus stellen die russischen Sowjets der
Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten dar. Auf diesen Umstand
habe ich seit dem 4. April 1917 viele Male hingewiesen, davon ist in den
Resolutionen der bolschewistischen Konferenzen wie auch in der bolsche-
wistischen Literatur die Rede. Die ,Nowaja Shisn” hitte natiirlich er-
kliren kénnen, dafl sie sowohl mit Marx als auch mit den Bolschewiki
absolut nicht einverstanden sei; wenn aber eine Zeitung, die die Bolsche-
wiki wegen ihres angeblich unernsten Verhaltens zu schwierigen Fragen
so oft und so hochnisig abkanzelt, dieser Frage ganz aus dem Wege geht,
50 stellt sie sich damit nur ein Armutszeugnis aus.

Den ,Staatsapparat” ,in Besitz nehmen” und ihn ,in Gang setzen”
kann das Proletariat nicht. Es kann aber alles zerschlagen, was im alten
Staatsapparat der Unterdriickung dient, alles, was es in ihm an Schablone,
unverbesserlich Bourgeoisem gibt, und an dessen Stelle seinen eigenen,
neuen Apparat setzen. Dieser Apparat sind eben die Sowjets der Ar-
beiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten. :

Man muf} es als geradezu ungeheuerlich bezeichnen, daf} die ,Nowaja
Shisn” diesen ,Staatsapparat” vollig vergessen hat. Die Leute von der
»Nowaja Shisn”, die in ihren theoretischen Betrachtungen so vorgehen,
tun damit auf dem Gebiet der politischen Theorie im Grunde dasselbe,
was die Kadetten in der politischen Praxis tun. Denn wenn das Proletariat

* Giehe Werke, Bd. 25, S. 393 ff. Die Red.
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und die revolutionire Demokratie tatsiichlich keinerlei neuwen Staats-
apparat brauchen, dann verlieren die Sowjets ihre raison d’Btre*, sie ver-
lieren die Existenzberechtigung, und dann haben die Kormlowkade_tten
recht, die die Sowjets véllig ausschalten wollen!

Diese ungeheuerliche theoretische Verirrung und pohtlsche Blindheit
der ,Nowaja Shisn” sind um so ungeheuerlicher, als sogar die internatio-
nalistischen Menschewiki (mit denen die ,Nowaja Shisn” bei den letzten
Wahlen zur Petrograder Stadtduma einen Blodk einging) in dieser Frage
eine gewisse Anniherung an die Bolschewiki bekundet haben. So lesen
wir in der von Gen. Martow auf der Demokratischen Beratung vorge-
brachten Deklaration der Sowjetmehrheit: -

,Die Sowjets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten, in den ersten
Tagen der Revolution von dem machtvollen Aufschwung wahrhaft schépferi-
scher Volkskraft ins Leben gerufen, bildeten jenes neue Gewebe des revolu-
tionsren Staatswesens, das das verschlissene Gewebe des alten Staatswesens
ersetzt hat .. ." ,

Das ist ein wenig zu schon gesagt, d. h., die Gewundenheit der Aus-
driicke verdeckt hier die mangelnde Klarheit des politischen Denkens. Die
Sowjets haben das alte ,Gewebe” noch nicht ersetzt, und dieses alte ,Ge-.
webe” ist nicht das Staatswesen des alten Regimes, sondern das Staats-
wesen sowobl des Zarismus als auch der biirgerlichen Republik. Doch
iiberragt Martow hier auf jeden Fall die Leute von der ,Nowaja Shisn”
- um zwei Haapteslangen.

Die Sowjets sind der nene Staatsapparat, der erstens die bewaffnete
Macht der Arbeiter und Bauern schafft, wobei diese Macht nicht wie die
Macht des alten stehenden Heeres vom Volke losgeldst, sondern aufs
engste mit jhm verbunden ist; in militdrischer Hinsicht ist diese Madcht
unvergleichlich starker als die fritheren; in revolutionirer Hinsicht ist sie
durch nichts anderes zu ersetzen. Zweitens schafft dieser Apparat eine
so enge, untrennbare, leicht zu kontrollierende und zu erneuernde Ver-
bindung mit den Massen, mit der Mehrheit des Volkes, wie es sie im
fritheren Staatsapparat nicht einmal andeutungsweise gab Drittens ist
dieser Apparat dank der Wiahlbarkeit und Absetzbarkeit seines Bestandes
ohne biirokratische Formalititen und nach dem Willen des Volkes viel
demokratischer als die fritheren Apparate, Viertens schafft er eine feste

* jhren Daseinsgrund. Die Red.
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Verbindung mit den mannigfachsten Berufen, wodurch er es erleichtert,
die verschiedensten Reformen von einschneidendster Bedeutung ohne Biiro-
kratie durchzufithren. Fiinftens schafft er eine Organisationsform der
Vorhut, d. h. des bewuf3testen, energischsten und fortgeschrittensten Teils
der unlerdriickten Klassen, der Arbeiter und der Bauern, und stellt auf
diese Weise einen Apparat dar, mit dessen Hilfe die Vorhut der unter-
driickten Klassen die ganze gigantische Masse dieser Klassen, die bisher
vollig auflerhalb des politischen Lebens, aufierhalb der Gesch1chte stand,
zu heben, zu erziehen, zu schulen und zu fithren vermag. Sechstens er-
méglicht er es, die Vorteile des Parlamentarismus mit den Vorteilen der
unmittelbaren und direkten Demokratie zu vereinigen, d. h. in der Person
der gewihlten Volksvertreter sowohl die gesetzgebende Funktion als audb
den Vollzug der Gesetze zu vereinigen. Im Vergleich mit dem biirger-
lichen Parlamentarismus ist das in der Entwicklung der Demokratle ein
Fortschritt von welthistorischer Bedeutung.

Unsere Sowjets im Jahre 1905 waren sozusagen nur Embryos, denn
sie existierten blof} einige Wochen. Es ist klar, dafl unter den damaligen
Verhiltnissen von jhrer allseitigen Entwidklung keine Rede sein konnte.
Auch in der Revolution von 1917 kann davon noch keine Rede sein, denn
einige Monate sind eine auflerordentlich kurze Zeitspanne, und was die
Hauptsache ist: die sozialrevolutioniren und menschewistischen Fiihrer
haben die Sowjets prostituiert, sie zu Schwatzbuden, zum Anhéngsel der
Paktiererpolitik der Fiihrer herabgewiirdigt. Unter der Fihrung der
Liber, Dan, Zereteli, Tschernow faulten die Sowjets, zersetzten sie sich
bei lebendigem Leibe. Sich wirklich entwidkeln, die ihnen innewohnenden
Krifte und Fahigkeiten voll entfalten k6nnen d1e Sowjets erst, wenn sie
die gesamte Staatsmadht ergriffen haben, denn sonst kénnen sie nichis
tun, sonst sind sie entweder einfache Embryos (und allzulange kann man
nicht Embryo sein) oder ein Spielzeug. ,Doppelherrschaft” bedeutet
Paralyse der Sowjets.

Hitte die schopferische Volkskraft der revolutxonaren Klassen nicht
die Sowjets hervorgebracht, so wire die proletarische Revolution in Rufl-
land eine hoffnungslose Sache; denn mit dem alten Apparat wiirde das
Proletariat die Macht zweifellos nicht behaupten kénnen, ein neuer Ap-
parat aber kann nicht auf einmal geschaffen werden. Die traurige Ge-
schichte der Zereteli-Tschernowschen Prostituierung der Sowjets, die



88 W. 3. Lenin

Geschichte der ,Koalition” ist zugleich die Geschichte der Befreiung der
Sowjets von kleinbiirgerlichen Illusionen, ihrer Wanderung durch das
~Fegefeuer” eines praktischen Studiums der ganzen Niedertracht und
Schmutzigkeit aller und jeglicher biirgerlichen Koalitionen. Wir wollen
hoffen, daf8 dieses ,Fegefeuer” die Sowjets nicht verzehrt, sondern ge-
stahlt hat.

*

Die Hauptschwierigkeit der proletarischen Revolution liegt in der Ver-
wirklichung einer vom ganzen Volk getragenen genauesten und gewissen-
haftesten Rechnungsfithrung und Kontrolle, der Arbeiterkonirolle tiber
die Produktion und die Verteilung der Produkte.

Als die Schreiber der ,Nowaja Shisn” uns entgegneten, wir verfielen
in Syndikalismus, wenn wir die Losung der ,Arbeiterkontrolle” auf-
stellen, da war dieser Einwand ein Musterstiickchen schiilerhaft einfsl-
tiger Anwendung eines nicht durchdachten, sondern nach Struvescher
Manier eingepaukten ,Marxismus”. Der Syndikalismus lehnt entweder
die revolutionire Diktatur des Proletariats ab oder riumt ijhr, wie der
politischen Macht {iberhaupt, einen ganz untergeordneten Platz ein. Wir
rdumen ihr den ersten Platz ein. Sagt man einfach im Geiste der Leute
von der ,Nowaja Shisn”: keine Arbeiterkontrolle, sondern staatliche
Kontrolle, so kommt eine biirgerlich-reformistische Phrase, eine im
Grunde rein kadettische Formel heraus, denn gegen eine Beteiligung der
Arbeiter an einer ,staatlichen” Kontrolle haben die Kadetten nichts. Die
Kornilowkadetten wissen sehr gut, dafl eine solche Beteiligung fiir die
Bourgeoisie das beste ‘Mittel ist, die Arbeiter iibers Ohr zu hauen, das
beste Mittel einer verfeinerten politischen Korrumpierung aller moglichen
Gwosdew, Nikitin, Prokopowitsch, Zereteli und dieser ganzen Bande.

Sagen wir ,Arbeiterkontrolle” und stellen dabei diese Losung immer
neben die Diktatur des Proletariats, immer im Anschlufl an sie, so machen
wir damit klar, von welchem Staat die Rede ist. Der Staat ist das Organ
der Herrschaft einer Klasse. Weldher Klasse? Herrscht die Bourgeoisie,
dann ist es eben ein kadettisch-kornilowisch-kerenskisches Staatswesen,
von dem dem arbeitenden Volk in Ruflland schon seit tiber einem halben
Jahr ,kornilisch und kerenisch” zumute ist. Herrscht das Proletariat,
" handelt es sich um den proletarischen Staat, das beifft um die Diktatur
des Proletariats, so kann die Arbeiterkontrolle zu einer volksumspannen-
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den, allumfassenden, allgegenwirtigen, genauesten und gewissenhaftesten
Rechnungsfithrung iiber die Erzeugung und Verteilung der Produkte
werden.

Darin liegt die Hauptschwierigkeit, das ist die Hauptaufgabe der prole-
tarischen, d.h. der sozialistischen Revolution. Ohne die Sowjets wire
diese Aufgabe, zumindest fiir Rufiland, unlésbar. Die Sowjets kenn-
zeichnen jene organisatorische Arbeit des Proletariats, durch die diese
welthistorisch wichtige Aufgabe geldst werden kann.

Damit sind wir bei einer anderen Seite der Frage des Staatsapparats
angelangt. Aufler dem vorwiegend ,unterdriickenden” Apparat des
stehenden Heeres, der Polizei und der Beamtenschaft gibt es im moder-
nen Staat einen Apparat, der besonders eng mit den Banken und Syndi-
katen verbunden ist, einen Apparat, der eine grofle Arbeit auf dem Ge-
biet der Rechnungsfithrung und Registrierung leistet, wenn man sich so
ausdriicken darf. Dieser Apparat darf und soll nicht zerschlagen werden.
Man muf} ihn aus der Unterordnung unter die Kapitalisten befreien, muf3
ihn den Kapitalisten entreiflen und alle Fiden ihres Einflusses abschnei-
den, abschlagen, abbacken, mufl ihn den proletarischen Sowjets unter-
ordnen und auf eine breitere, umfassendere Grundlage stellen, ihn mit
dem ganzen Volke verbinden. Und das kann geschehen, wenn man sich
auf die vom Grofikapitalismus schon hervorgebrachten Errungenschaften
stiitzt (wie tiberhaupt die proletarische Revolution ihr Ziel nur erreichen
kann, wenn sie sich auf diese Errungenschaften stiitzt).

Der Kapitalismus hat Apparate der Rechnungsfithrung in Gestalt der
Banken, der Syndikate, der Post, der Konsumgenossenschaften und der
Angestelltenverbinde geschaffen. Obne die gro[]banken wdre der Sozia-
lismus nicht zu verwirklichen.

Die Groflibanken sind jener ,Staatsapparat”, den wir fiir die Verwirk-
lichung des Sozialismus brauchen und den wir vom Kapitalismus fertig
iibernebmen, wobei unsere Aufgabe hier lediglich darin besteht, das zu
entfernen, was diesen ausgezeichneten Apparat kapitalistisch verunstaltet,
ihn noch gréfler, noch demokratischer, noch umfassender zu gestalten.
Quantitit wird in Qualitit umschlagen. Eine einheitliche Staatsbank
allergréfiten Umfangs mit Zweigstellen in jedem Amtsbezirk, bei jeder
Fabrik — das ist schon zu neun Zehnteln ein sozialistischer Apparat.
Das bedeutet eine gesamtstaatliche Buchfiibrung, eine gesamtstaatliche -

7 Lenin, Werke, Bd. 26
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Redhnungsfilbrung tdber die Produktion und die Verteilung der Pro-
dukte, das ist sozusagen eine Art Gerippe der sozialistischen Gesell-
schaft.

Diesen ,Staatsapparat” (der im Kapitalismus nicht ganz ein staatlicher
Apparat ist, der aber bei uns, im Sozialismus, ganz staatlich sein wird)
kénnen wir ,iibernehmen” und mit einem Schlag, durch einen einzigen
Erlafl ,in Gang setzen”, denn die tatsichliche Arbeit der Buchfithrung,
der Kontrolle, der Registrierung, der Rechnungsfithrung und Berechnung
leisten hier Jlngesteﬂte von denen die meisten selbst in proletarlschen
oder halbproletarischen Verhiltnissen leben.

Durch einen einzigen Erlaf} der proletarischen Regierung kénnen und
miissen diese Angestellten in Staatsangestellte verwandelt werden, &hn-
lich wie die Wachhunde des Kapitalismus vom Schlage Briands und an-
derer biirgerlicher Minister die streikenden Fisenbahner durch einen ein-
zigen Erlaf} zu Staatsangestellten machen, Solche Staatsangestellte werden
wir in viel gréflerer Zahl brauchen und bekommen kénnen, denn der
Kapitalismus hat die Funktionen der Rechnungsfithrung und Kontrolle
vereinfacht und auf verhiltnismiflig unkomplizierte Einiragungen redu-
ziert, die jeder lese- und schreibkundige Mensch vornehmen kann. _

Die ,Verstaatlichung” der Masse der Bank-, Syndikats-, Handels- usw.
usf. Angestellten ist vollig durchfithrbar sowohl technisch (dank der vom
Kapitalismus und Finanzkapitalismus fiir uns geleisteten Vorarbeit) als
auch politisch, unter der Voraussetzung der Kontrolle und Aufsicht sei-
tens der Sowjets. '

Gegen die hochsten Angestellten, deren es sehr wenig gibt, die aber zu
~ den Kapitalisten halten, wird man, wie gegen die Kapitalisten, ,mit
. Strenge” vorgehen. miissen. Sie werden, gleich den Kapitalisten, Wider-
stand leisten. Diesen Widerstand wird man brechen miissen, und wenn
der unsterblich-naive Peschechonow schon im Juni 1917 wie ein echter
»politischer Siugling” lallte, daf ,der Widerstand der Kapitalisten ge-
brochen” sei, so wird das Proletarigt das, was bei ihm eine kindische
Phrase, kindliche Prahlerei und bubenhafte Angeberei war, in der Tat
verwirklichen.

Das kénnen wir tun, denn es handelt sich darum, den Widerstand
einer geringfiigigen Minderheit der Bevilkerung zu brechen, buchstsb-
lich eines Hiufleins von Menschen, von denen ein jeder unter eine der-
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artige Aufsicht der Angestelltenverbinde, der Gewerkschaften, der Kon-
sumgenossenschaften und der Sowjets gestellt werden wird, dafl jeder
dieser Tit Titytsch eingekreist sein wird wie die Franzosen bei Sedan.
Diese Tit Titytsch kennen wir namentlich: es geniigt, die Listen der
Direktoren, der Verwaltungsratsmitglieder, der Groflaktionire usw. in
die Hand zu nehmen. Es sind das einige hundert, hichstens einige tau-
send in ganz Ruflland, und jedem von ihnen wird der proletarische Staat
mit Hilfe des Apparats der Sowjets, der Angestelltenverbinde usw. zehn
und hundert Kontrolleure beigeben kénnen, so dafl es durch die Arbeiter-
kontrolle (iiber die Kapitalisten) wahrscheinlich sogar gelingen wird,
statt den ,Widerstand zu brechen”, jeden wie immer gearteten Wider-
stand unm 3 g1ich zu machen.

Die Konfiskation des Eigentums der Kapitalisten wird nicht einmal der
oKernpunkt” der Sache sein, sondern gerade die allumfassende, vom
ganzen Volk getragene Arbeiterkontrolle iiber die Kapitalisten und ihre
méglichen Anhénger. Mit der Konfiskation allein ist es nicht getan, denn
sie enthilt kein Element der Organisation, der Rechnungsfiihrung iiber
die richtige Verteilung. Die Konfiskation kénnen wir leicht durch die
Erhebung einer gerechten Steuer ersetzen (sei es auch nach den ,Schin-
garjowschen” Sitzen) — wichtig ist nur, dafl es unméglich gemacht wird,
sich der Rechenschaftslegung auf irgendeine Weise zu entziehen, die
Wahrheit zu verhehlen, das Gesetz zu umgehen. Diese Méglichkeit wird
aber nur durch die Arbeiterkontrolle des Arbeiterstaates ausgeschaliet
werden.

Die Zwangssyndizierung, d. h. die Zwangsvereinigung zu Verbinden
unter der Kontrolle des Staates, das ist es, was der Kapitalismus vor-
bereitet hat, das ist es, was in Deutschland durch den Junkerstaat ver-
wirklicht worden ist, das ist es, was in Ruflland die Sowjets, die Diktatur
des Proletariats vollauf werden verwirklichen kénnen und was uns einen
sowohl universellen als auch ganz neuen und unbiirokratischen , Staals-
apparat” bringen wird.* ‘

*

* Ausfithrlicher dber die Bedeutung der Zwangssyndizierung siehe in meiner
Broschiire , Die drohende Katastrophe und wie man sie bekimpfen soll”. (Siehe
Werke, Bd. 25, S. 352-355. Die Red.)
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Das vierte Argument der Anwilte der Bourgeoisie: das Proletariat
werde den Staatsapparat nicht ,in Gang setzen” konnen. Im Vergleich
zum Vorangegangenen sagt dieses Argument nichts Neues. Den alten
Apparat kdnnten wir natiirlich weder in Besitz nehmen noch in Gang
setzen. Der neue Apparat, die Sowijets, ist durch den ,machtvollen Auf-
schwung wahrhaft schépferischer Volkskraft” bereits in Gang gesetzt.
Dieser Apparat mufl bloff von den Fesseln befreit werden, die ihm die
Vorherrschaft der sozialrevolutioniren und menschewistischen Fithrer

angelegt hat. Dieser Apparat ist bereits in Bewegung, man muf} nur jene
* mifgestalteten kleinbiirgerlichen Anhingsel beiseite werfen, die ihn dar-
an hindern, vorwirtszukommen, mit Volldampf vorwirtszukommen.

Zur Vervollstindigung des oben Gesagten miissen hier zwei Umstinde
untersucht werden: erstens die neuen Mittel der Kontrolle, die nicht von
uns, sondern vom Kapitalismus in seinem imperialistischen Kriegsstadium
geschaffen worden sind; zweitens die Bedeutung des vertieften Demokra-
tismus fiir die Verwaltung eines Staates von proletarischem Typus.

Das Getreidemonopol und die Brotkarten haben nicht wir eingefihrt,
sondern der kriegfithrende kapitalistische Staat. Dieser Staat hat schon im
Rahmen des Kapitalismus die allgemeine Arbeitspflicht geschaffen, dieses
Militirzuchthaus fiir die Arbeiter. Aber auch hier, wie in seinem ganzen
historischen Wirken, nimmt das Proletariat seine Waffen vom Kapitalis-
mus, es ,erfindet” sie nicht, schafft sie nicht ,aus dem Nichts”.

Getreidemonopol, Brotkarte, allgemeine Arbeitspflicht sind in den Hén-
den eines proletarischen Staates, in den Handen der tber die ganze Macht
verfiigenden Sowjets das machtvollste Mittel der Rechnungsfiihrung und
Kontrolle, ein Mittel, das, auf die Kapitalisten und auf die Reichen iiber-
baupt ausgedehnt, auf diese von den Arbeitern angewandt, eine in der
Geschichte bislang unbekannte Kraft zur ,Ingangsetzung” des Staats-
apparats, zur Ulberwindung des Widerstands der Kapitalisten, zu ihrer
Unterwerfung unter den proletarischen Staat darstellen wird. Dieses
Mittel der Kontrolle und des Arbeitszwanges ist stirker als die Gesetze
des Konvents und seine Guillotine. Die Guillotine schiichterte nur ein,
brach nur den aktiven Widerstand. Uns geniigt das nicht.

Uns geniigt das nicht. Wir miissen die Kapitalisten nicht nur ,ein-
schiichtern” in dem Sinne, daf} sie die Allmacht des proletarischen Staates
spiiren und nicht einmal daran denken, ihm aktiven Widerstand zu
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leisten. Wir miissen auch den passiven, zweifellos noch gefihrlicheren und
schidlicheren Widerstand brechen. Wir miissen nicht nur jeden wie im-
mer gearteten Widerstand brechen. Wir miissen sie” zwingen, in dem
neuen staatsorganisatorischen Rahmen zu arbeiten. Es geniigt nicht, die
Kapitalisten ,fortzujagen”, man muf} sie (nachdem man die Untauglichen,
hoffnungslos , Widerspenstigen” fortgejagt hat) in den neuen Staatsdienst
einreihen. Das gilt sowohl fiir die Kapitalisten als auch fiir eine gewisse
Oberschicht der biirgerlichen Intelligenz, der Angestellten usw.

Und wir haben die Mittel dazu. Die Mittel und Waffen dazu hat uns
der kriegfithrende kapitalistische Staat selbst in die Hand gegeben. Diese
Mittel sind: Getreidemonopol, Brotkarte, allgemeine Arbeitspflicht. , Wer
nicht arbeitet, der soll auch nicht essen!” — das ist die grundlegende,’
allererste und wichtigste Regel, die die Sowjets der Arbeiterdeputierten
verwirklichen kénnen und verwirklichen werden, sobald sie zur Staats-
macht geworden sind.

Ein Arbeitsbuch hat jeder Arbeiter. Dieses Dokument erniedrigt ihn
nicht, wenn es auch beute zweifellos ein- Dokument der kapitalistischen
Lohnsklaverei ist, ein Zeugnis dafiir, daf} der werktitige Mensch diesem
oder jenem Schmarotzer gehort.

Die Sowjets werden das Arbeitsbuch fiir die Reicher und d ann all-
mihlich auch fiir die ganze Bevolkerung einfithren (in einem Bauernland
wird das Arbeitsbuch wahrscheinlich auf lange Zeit hinaus fiir die tiber-
wiegende Mehrheit der Bauernschaft unnétig sein). Das Arbeitsbuch
wird aufhdren, ein Kennzeichen des ,gemeinen Volkes”, ein Dokument
der ,niederen” Stinde, ein Zeugnis der Lohnsklaverei zu sein.-Es wird
ein Zeugnis dafiir werden, daf} es in der neuen Gesellschaft keine , Ar-
beiter” mehr gibt, dafiir aber auch niemand, der nicht Arbeitender wire.

Die Reichen miissen ihr Arbeitsbuch von dem Arbeiter- oder An-
gestelltenverband bekommen, dem ijhr Tatigkeitsgebiet am nichsten
liegt, sie miissen allwdchentlich oder in anderen bestimmten Zeitabschnit-
ten von diesem Verband bescheinigt erhalten, dafl sie ihre Arbeit ge-
wissenhaft ausfithren; ohne diese Bescheinigung kdnnen sie keine Brot-
karte und iiberhaupt keine Lebensmittel beziehen. Wir brauchen
gute Organisatoren des Bankfachs und des Betriebszusammenschlusses
(darin haben die Kapitalisten mehr Erfahrungen, und mit erfahrenen
Leuten geht die Arbeit leichter vonstatten); wir brauchen im Vergleich
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zu frither in immer wachsender Zahl Ingenieure, Agronomen, Techniker,
wissenschaftlich gebildete Fachleute aller Art ~ wird der proletarische
Staat sagen. Wir werden allen diesen Kriften eine angemessene und ge-
wohnte Arbeit anweisen, wir werden die Gleichheit der Entlohnung in
ihrem vollen Ausmafle wahrscheinlich erst allmzhlich einfithren, wihrend
der Ubergangszeit also fiir solche Fachleute eine héhere Entlohnung bei-
behalten, doch werden wir sie unter eine allseitige Arbeiterkontrolle
stellen und die restlose und unbedingte Verwirklichung des Grundsatzes
durchsetzen: ,Wer nicht arbeitet, der soll auch nicht essen!” Die organi-
satorische Form der Arbeit aber brauchen wir nicht zu erfinden, wir. tiber-
nehmen sie fertig vom Kapitalismus — Banken, Syndikate, erstklassige
Fabriken, Versuchsstationen, Akademien u. dgl. m.; wir werden lediglich
aus den Erfahrungen der fortgeschrittenen Linder die allerbesten Vor-
bilder iibernehmen miissen.

Und natiirlich geben wir uns in keiner Weise dem Utopismus hin, wir ver-
lassen den Boden der niichternsten praktischen Berechnung nicht, wenn wir
sagen: die ganze Kapitalistenklasse wird den hartnickigsten Widerstand
leisten, aber durch Organisierung der ganzen Bevélkerung in den Sowjets
wird dieser Widerstand gebrochenwerden, wobei manbesonders hartngckige
und widerspenstige Kapitalisten selbstverstindlich mit der Konfiskation
ihres gesamten Vermdgens und mit Gefingnis wird bestrafen miissen; da-
fiir aber wird der Sieg des Proletariats die Zahl solcher Fille vermebren,
wie diesen zum Beispiel, von dem ich in den heutigen ,Iswestija” lese:

~Am 26. September erschienen im Zentralrat der Betriebskomitees zwei
Ingenieure und erklirten, eine Gruppe von Ingenieuren habe beschlossen, einen
Verband sozialistischer Ingenieure zu griinden. Da er die gegenwirtige Zeit
ihrem Wesen nach fiir den Beginn der sozialen Revolution halte, stelle der Ver-
band sich den Arbeitermassen zur Verfiigung und méchte bei der Verteidigung
der Arbeiterinteressen in vollem Einklang mit den Arbeiterorganisationen wir-
ken. Die Vertreter des Zentralrats der Betriebskomitees antworteten darauf,
der Rat werde gern in seiner Organisation eine Ingenieursektion bilden, die in
ihr Programm die von der ersten Konferenz der Betriebskomitees aufgestellten
Hauptgrundsitze der Arbeiterkontrolle itber die Produktion aufnimmt. In den
nichsten Tagen wird eine gemeinsame Sitzung der Delegierten des Zentralrats

der Betriebskomitees und der Initiativgruppe sozialistischer Ingenieure statt-
finden.” (,Iswestija ZIK” vom 27. September 1917.)

*
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Das Proletariat, sagt man uns, werde den Staatsapparat nicht in Gang
setzen kénnen.

Rufiland wurde nach der Revolution des Jahres 1905 von 130 000 Guts-
besitzern regiert, und zwar mittels endloser Vergewaltigung und Drang-
salierung von 150 Millionen Menschen, deren ungeheure Mehrzahl zu
Zuchthausarbeit und zu einem Hungerdasein gezwungen wurde.

Und da sollen 240 000 Mitglieder der Partei der Bolschewiki nicht im-
stande sein, Ruflland zu regieren, es im Interesse der Armen und gegen
die Reichen zu regieren! Diese 240 000 Menschen haben schon jetzt nicht
weniger als eine Million Stimmen der erwachsenen Bevélkerung hinter
sich, denn gerade ein solches Verhiltnis zwischen der Zahl der Partei-
mitglieder und der Zah! der fiir die Partei abgegebenen Stimmen ist durch
die Erfahrungen Europas und durch die Erfahrungen Rufilands, zum
Beispiel bei den Augustwahlen zur Petrograder Duma, festgestellt wor-
den. Da haben wir also schon einen ,Staatsapparat” von einer Million
Menschen, die dem sozialistischen Staat aus Uberzeugung ergeben
sind und nicht, weil sie am 20. jeden Monats einen schénen Batzen ein-
stecken.

Dartiber hinaus besitzen wir ein , Wundermittel”, um unseren Staats-
apparat sofort, mit éinem Schlage, zu verzebnfachen, ein Mittel, iiber das
kein einziger kapitalistischer Staat jemals verfiigt hat oder je verfiigen
kann. Dieses Wundermittel ist die Heranziehung der Werktitigen, die
Heranziehung der armen Bevélkerung zur tiglichen Arbeit an der Ver-
waltung des Staates.

Um Karzumachen, wie leicht dieses Wundermittel angewendet werden
kann und wie unfehlbar es wirkt, wollen wir ein mdglichst einfaches und
anschauliches Beispiel nehmen.

Der Staat muf} eine bestimmte Familie zwangsweise aus threr Wohnung
ausquartieren und eine andere darin unterbringen. Der kapitalistische
Staat tut das oft genug, auch unser Staat, der proletarische oder sozia-
listische Staat, wird das tun.

Der kapitalistische Staat setzt eine Arbeiterfamilie, die ihren Erndhrer
verloren und die Miete nicht bezahlt hat, auf die Strafle. Es erscheint der
Geridhtsvollzieher, der Polizist oder Milizionir, ja ein ganzes Aufgebot.
Ist die Exmittierung in einem Arbeiterviertel durchzufiihren, so wird eine
Kosakenabteilung benétigt. Warum? Weil der Gerichtsvollzieher und der
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~Milizionir” sich weigern, ohne sehr starke militirische Bedeckung hin-
zugehen. Sie wissen, daf8 das Schauspiel der Exmittierung bei der ganzen
umwohnenden Bevélkerung, bei Tausenden und aber Tausenden an den
Rand der Verzweiflung getriebenen Menschen eine so ungeheure Er-'
bitterung, einen solchen Haf} gegen die Kapitalisten und gegen den kapi-
talistischen Staat hervorruft, daf} der Gerichtsvollzieher und das Miliz-
aufgebot jeden Augenblick in Stiicke gerissen werden konnten. Starke
militdrische Krifte sind erforderlich; in einer grofien Stadt miissen meh-
rere Regimenter zusammengezogen werden, und zwar unbedingt aus
irgendeinem fernen Randgebiet, damit die Soldaten mit dem Leben der
stidtischen Armen nicht vertraut sind, damit der Soldat nicht mit Sozialis-
mus ,infiziert” werden kann.

Der proletarische Staat muf eine Familie, die duflerste Not leidet,
zwangsweise in die Wohnung eines Reichen einquartieren. Nehmen wir
an, unsere Abteilung Arbeitermiliz bestehe aus. 15 Personen: zwei
Matrosen, zwei Soldaten, zwei klassenbewufite Arbeiter (von denen nur
einer Mitglied unserer Partei oder Sympathisierender sein mag), ferner
ein Intellektueller und acht Werktitige aus den armen Schichten, darunter
unbedingt zumindest fiinf Frauen, Dienstboten, ungelernte Arbeiter usw.
Die Abteilung erscheint in der Wohnung des Reichen, besichtigt sie und
findet fiir zwei Minner und zwei Frauen fiinf Zimmer vor: ,Biirger, Sie
werden sich fiir diesen Winter auf zwei Zimmer beschrinken miissen, die
anderen zwei stellen Sie fiir zwei Familien bereit, die jetzt im Keller woh-
nen. Voriibergehend, bis wir mit Hilfe von Ingenieuren (Sie sind wohl
selbst Ingenieur?) gute Wohnungen fiir alle gebaut haben, miissen Sie
unbedingt zusammenriicken. Ihr Telefon wird zehn Familien zur Ver-
fiigung stehen. Dadurch werden etwa 100 Arbeitsstunden an Laufereien
durch die Liden usw. erspart. Ferner haben Sie in lhrer Familie zwei
unbeschiftigte Halbarbeiter, die leichte Arbeit verrichten konnen: eine
Biirgerin von 55 Jahren und einen Biirger von 14 Jahren. Diese werden
tiglich je drei Stunden Dienst tun, um die richtige Verteilung der Lebens-
mittel fiir zehn Familien zu iiberwachen und die dafiir notwendigen
Schreibarbeiten zu erledigen. Der Biirger Student in unserer Abteilung
wird diese staatliche Verfiigung sofort in zwei Exemplaren zu Papier
bringen, und Sie werden die Giite haben, uns zu bescheinigen, dafl Sie
sich verpflichten, der Verfiiglxng genan nachzukommen.”
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So konnte, meiner Ansicht nach, an anschaulichen Beispielen dargestellt,
der Unterschied zwischen dem alten, biirgerlichen und dem neuen, sozia-
listischen Staatsapparat, zwischen den beiden Staatsverwaltungen aus-
sehen.

Wir sind keine Ultopisten. Wir wissen: Nicht jeder ungelernte Arbelter
und jede K&chin sind imstande, sofort an der Verwaltung des Staates mit-
zuwirkén. Darin stimmen wir sowohl mit den Kadetten als auch mit der
Breschkowskaja und mit Zereteli iiberein. Wir unterscheiden uns jedoch
von diesen Biirgern dadurch, dafl wir den sofortigen Bruch mit dem Vor-
urteil verlangen, als ob nur Reiche oder aus reichen Familien stammende
Beamte imstande wiren, den Staat zu verwalten, gewohnheitsmiflige, tig-
liche Verwaltungsarbeit zu leisten. Wir verlangen, dafl die Ausbildung
fiir die Staatsverwaltung von klassenbewuflten Arbeitern und Soldaten
besorgt und dafd sie unverziiglich in Angriff genommen werde, d. h., daf}
unverziiglich begonnen werde, alle Werktitigen, die ganze arme Bevdl-
kerung, in diese Ausbildung einzubeziehen.

Wir wissen, daf} die Kadetten gleichfalls bereit sind, dem Volk Demo-
kratismus beizubringen. Kadettendamen sind bereit, den Dienstmédchen
nach besten englischen und franzésischen Quellen Vortrige iiber die
Gleichberechtigung der Frau zu halten. Ferner wird bei der nichsten
musikalisch umrahmten Kundgebung vor Tausenden von Menschen auf
der Bithne eine Abkiisserei veranstaltet werden: die als Vortragende fun-
gierende Kadettendame wird die Breschkowskaja abkiissen, die Bresch-
kowskaja den Exminister Zereteli, und das dankbare Volk wird durch
diesen Anschauungsunterricht erfahren, was repub11kamsche Glelchhext
Freiheit und Briiderlichkeit ist .

Ja, wir riumen ein, daf} die Kadetten, die Breschkowskaja und Zereteli
auf ihre Art dem Demokratismus ergeben sind und ihn im Volke propa-
gieren. Was aber kann man machen, wenn wir nun einmal eine etwas an-
dere Vorstellung vom Demokratismus haben?

Unserer Meinung nach ist zur Linderung der unerhdrten Note und
Leiden des Krieges, ebenso wie zur Heilung der schrecklichen Wunden,
die der Krieg dem Volk geschlagen hat, ein revolutiondrer Demokratismus,
sind revolutiondre Mafinahmen notwendig, eben von der ‘Art wie die als
Beispiel geschilderte Verteilung von Wohnrdumen im Interesse der
Armen. Ganz genauso muf} in Stadt und Land mit den Lebensmitteln,
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Kleidungsstiicken, Schuhen usw. verfahren werden, auf dem Lande mit
dem Grund und Boden usw. Zur Verwaltung des Staates in diesem Geiste
kénnen wir sofort einen Staatsapparat von zehn, wenn nicht zwanzig
Millionen Menschen beranzieben, einen Apparat, wie es ihn in keinem
einzigen kapitalistischen Staat jemals gegeben hat. Diesen Apparat kin-
nen nur wir schaffen, denn uns ist die vollste und riickhaltlose Sympathie
_der gewaltigen Mehrheit der Bevilkerung sicher. Diesen Apparat konnen
nur wir schaffen, denn wir haben die klassenbewufiten Arbeiter, die
durch die lange kapitalistische ,Lehrzeit” (nicht umsonst waren wir ja
beim Kapitalismus in der Lehre) Disziplin gelernt haben, die imstande
sind, eine Arbeitermiliz zu schaffen und sie allmdblich zu einer allgemeinen
Volksmiliz zu erweitern (wobei mit der Erweiterung sofort begonnen wer-
den mufl). Die klassenbewuflten Arbeiter miissen die Fithrung haben,
doch zur Verwaltung heranzuziehen vermdgen sie die ganze Masse der
Werktitigen und Unterdriickten.

Selbstverstindlich sind bei den ersten Schritten dieses neuen Apparats
Fehler nicht zu vermeiden. Aber haben denn die Bauern keine Fehler ge-
macht, als sie, von der Leibeigenschaft befreit, ihre Angelegenheiten
selbst in die Hand nahmen? Kann es denn einen anderen Weg geben, um
das Volk zu lehren, sich selbst zu regieren, um Fehler zu iiberwinden, als
den Weg der Praxis? als den sofortigen Ubergang zu einer wirklichen
Sélbstverwaltung des Volkes? Die Hauptsache ist jetzt, mit jenem biirger-
lichen, intelligenzlerischen Vorurteil aufzuriumen, den Staat kdnnten nur
eigens dazu bestellte Beamte verwalten, die jhrer ganzen sozialen Lage
nach véllig vom Kapital abhingig sind. Die Hauptsache ist, Schluf} zu
machen mit einer Lage der Dinge, wo Bourgeois, Biirokraten und ,sozia-
listische” Minister nach alter Manier zu regieren suchen, aber nicht
regieren kdnnen, und nach sieben Monaten in einem Bauernland einen
Bauernaufstand ernten!! Die Hauptsache ist, den Unterdriickten und
. Werktitigen Vertrauen in ihre eigenen Krifte einzufl5flen, ihnen in der
Praxis zu zeigen, dafl sie selbst die richtige, aufs strengste geregelte,
organisierte Verteilung des Brotes, aller Nahrungsmittel, der Milch, der
Kleidung, der Wohnungen usw. im Jnteresse der Armen in die Hand neh-
men kdnnen und miissen. Anders ist eine Rettung Rufllands vor dem Zu-
sammenbruch und dem Untergang unmdglich; nimmt man hingegen
gewissenhaft, kithn und allerorts die Ulbergabe des Verwaltungswesens in
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die Hinde der Proletarier- und Halbproletarier in Angriff, so wird das
einen in der Geschichte beispiellosen revolutiondren Enthusiasmus in den
Massen wedken und die Krifte des Volkes im Kampf gegen das Elend
derart vervielfachen, daf} vieles von dem, was unseren engstirnigen, alten,
biirokratischen Kréften unméglich erscheint, sich als durchfithrbar er-
weisen wird fiir die Krifte der Millionenmasse, die beginnt, fiir sich selbst
zu arbeiten, die nicht fiir den Kapitalisten, nicht fiir das Herrenséhnchen,
nicht fiir den Biirokraten, nicht unter Zwang arbeitet.

*

Zur Frage des Staatsapparats gehort auch die Frage des Zentralismus,
die Gen. Basarow in Nr. 138 der ,Nowaja Shisn” vom 27. September in
dem Artikel ,Die Bolschewiki und das Madhtproblem” besonders
energisch und mit besonderem Miflgeschick aufgeworfen hat.

Gen. Basarow stellt folgende Betrachtung an: ,Die Sowjets sind kein
Apparat, der allen Bereichen des Staatslebens angepafit ist”, denn die
siebenmonatigen Erfahrungen hitten gezeigt, ,Dutzende und Hunderte
dokumentarischer Untetlagen, die sich in der Okonomischen Abteilung
des Petersburger Exekutivkomitees befinden”, hitten bestitigt, dafl die
Sowijets, obgleich sie an vielen Orten faktisch {iber die ,gesamte Macht”
verfiigten, ,im Kampf gegen die Zerriittung keine auch nur einigermafien
befriedigenden Resultate erzielen konnten”. Es sei ein Apparat erforder-
lich, der ,nach Produktionszweigen gegliedert, innerhalb jedes Zweiges
streng zentralisiert und einer einheitlichen, gesamtstaatlichen Zentral-
stelle untergeordnet ist”. ,Es handelt sich”, man hére nur, ,nicht um die
Ersetzung des alten Apparats, sondern lediglich um; seine Reformie-
rung ... mogen die Bolschewiki itber Menschen mit einem Plan noch
so sehr spotten . . .“

Alle diese Betrachtungen des Genossen Basarow sind geradezu erstaun-
lich unbeholfen, sie sind ein Abklatsch von Betrachtungen der Bourgeoisie,
eine Widerspiegelung ihres Klassenstandpunkts!

In der Tat. Zu behaupten, die Sowjets hitten jemals irgendwo in Rufl-
land iiber die ,gesamte Macht” verfiigt, ist einfach lacherlich (wenn es
nicht eine Wiederholung eigenniitziger Klassenliigen der Kapitalisten ist).
»Gesamte Macht” erfordert Macht iiber den ganzen Grund und Boden,
iiber alle Banken, iiber alle Fabriken; ein Mensch, der die Lehren der



100 ) W. 1. Lenin

Geschichte und die Aussagen der Wissenschaft iiber den Zusammenhang
zwischen Politik und Wirtschaft auch nur einigermaflen kennt, hatte
diesen , geringfiigigen” Umstand nicht ,vergessen” kénnen.

Die Liignermethode der Bourgeoisie besteht darin, dafl sie den Sowjets
die Macht nicht iibergibt, jeden ernsten Schritt der Sowijets sabotiert, die
Regierung nicht aus den Hinden gibt, die Macht iiber den Boden und {iber
die Banken usw. behilt, dabei aber die Schuld an der Zerriittung den
Sowjets in die Schuhe schiebt!! Gerade darin bestehen ja die ganzen trau-
rigen Erfahrungen mit der Koalition.

Niemals haben die Sowjets die gesamte Macht besessen, und ihre Maf3-
nahmen konnten zu nichts anderem fithren als zu Palliativen und ge-
steigerter Verwirrung.

Den Bolschewiki, die jhrem Programm wie der ganzen Taktik ihrer

Partei nach fiberzeugte Zentralisten sind, die Notwendigkeit des Zen-
tralismus beweisen wollen heifit wahrlich offene Tiiren einrennen.
Wenn die Schreiber der ,Nowaja Shisn” sich einer so sinnlosen Beschif-
tigung hingeben, so nur, weil sie Sinn und Bedeutung unseres Spottes iiber
ihren ,gesamtstaatlichen” Standpunkt {iberhaupt nicht verstanden haben.
Verstanden aber haben das die Leute von der ,Nowaja Shisn” deshalb
nicht, weil die Lehre vom Klassenkampf fiir sie nur ein Lippenbekenntnis
und nicht Sache der Uberzeugung ist. Wahrend sie auswendig gelernte
Sitze vom Klassenkampf wiederholen, irren sie alle Augenblicke auf den
theoretisch ergbtzlichen und praktisch reaktioniren ,Standpunkt” ab,
man kénne ,iiber den Klassen” stehen, und nennen diese Liebedienerei
vor der Bourgeoisie einen ,gesamtstaatlichen” Plan.
- Der Staat, liebe Leute, ist ein Klassenbegriff. Der Staat ist ein Organ
oder eine Maschine der Gewaltanwendung einer Klasse gegen eine an-
dere. Solange er eine Maschine der Gewaltanwendung der: Bourgeoisie
gegen das Proletariat ist, solange kann es nur eine proletarische Losung
geben: Zerstérung dieses Staates. Sobald es sich aber um einen proleta-
rischen Staat handelt, um eine Maschine der Gewaltanwendung des Prole-
tariats gegen die Bourgeoisie, sind wir durchaus und uneingeschrinkt fiir
eine starke Staatsmacht und fiir den Zentralismus.

Um es populirer zu sagen: Wir machen uns nicht iiber die ,Pline”
lustig, sondern dariiber, dafl Basarow und Co. nicht begreifen, daf! sie mit
der Ablehnung der ,Arbeiterkontrolle”, mit der Ablehnung der ,Diktatur
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des Proletariats” fiir die Diktatur der Bourgeoisie eintreten. Einen Mittel-
weg gibt es nicht, er ist der leere Wahn eines kleinbtirgerlichen Demo-
kraten.

Gegen den Zentralismus der Sowijets, gegen ihre Zusammenfassung in
einem Zentrum, hat sich kein Bolschewik jemals gewandt. Gegen Betriebs-
komitees nach Produktionszweigen und ihre Zentralisierung hat keiner
von uns etwas einzuwenden. Basarow schiefit daneben.

Wir spotten, spotteten und werden spotten nicht {iber den ,Zentralis-
mus” und nicht iiber ,Pline”, sondern iiber den Reformismus. Denn
euer Reformismus ist nach den Erfahrungen mit der Koalition ganz und
gar licherlich. Erklirt man: ,Nicht Ersetzung, sondern Reformierung des
Apparats”, so heiflt das aber Reformist sein, heifft das nicht revolutio-
niirer, sondern reformistischer Demokrat werden. Der Reformismus be-
deutet nichts anderes als Zugestindnisse seitens der herrschenden Klasse,
nicht aber ihren Sturz, Zugestindnisse seitens der herrschenden Klasse,
die die Macht in ibrer Hand behilt.

Gerade das ist es, was die halbjahrige Koalition gezeigt hat.

Eben dariiber spotten wir. Basarow, der die Lehre vom Klassenkampf
nicht durchdacht hat, 1aflt sich von der Bourgeoisie einfangen, die im
Chor singt: ,Ganz recht, wir sind gar nicht gegen das Reformieren, wir
sind fiir die Teilnahme der Arbeiter an der gesamtstaatlichen Kontrolle,
wir sind durchaus einverstanden”, und der biedere Basarow spielt objektiv
die Rolle eines Nachbeters der Kapitalisten.

So war es immer, und so wird es immer sein mit Leuten, die in einer
Situation heftigen Klassenkampfes eine ,mittlere” Position zu beziehen
suchen. Eben weil die Schreiber der ,Nowaja Shisn” nicht imstande sind,
den Klassenkampf zu begreifen, ist ihre Politik ein so licherliches, ewiges
Hin- und Herschwanken zwischen Bourgeoisie und Proletariat.

Heran an die ,Plane”, ihr lieben Biirger; das ist keine Politik, das ist
keine Sache des Klassenkampfes, hier konnt ihr dem Volke niitzen. In
eurer Redaktion gibt es eine Menge Volkswirtschaftler. Tut euch mit
Ingenieuren und anderen zusammen, die bereit sind, an den Fragen der
Regulierung der Produktion und Verteilung zu arbeiten, widmet das Bei-
blatt eures grofien ,Apparats” (eurer Zeitung) einer sachlichen Aus-
arbeitung genauer Daten iiber Produktion und Verteilung der Produkte
in Ruftland, iiber die Banken und Syndikate usw. usw. — damit werdet ihr
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dem Volke niitzen, hier wird sich euwer Sitzen zwischen zwéi Stithlen
nicht besonders schidlich auswirken, eine solche Arbeit an ,Plinen” wird
euch nicht den Spott, sondern die Dankbarkeit der Arbeiter einbringen.

Das Proletariat wird, wenn es gesiegt hat, folgendermaflen handeln:
Es wird die Volkswirtschaftler, Ingenieure, Agronomen usw. unter der
Kontrolle der Arbeiterorganisationen an die Ausarbeitung und Priifung
eines ,Planes” setzen, wird sie Mittel ausfindig machen lassen, um durch
Zentralisation Arbeit zu sparen, und wird sie Mafinahmen und Methoden
zur einfachsten, billigsten, praktischsten und universellsten Kontrolle
suchen lassen. Wir werden dafiir die Volkswirtschaftler, Statistiker, Tech-
niker gut bezahlen, aber . . . aber wir werden ihnen nichts zuessen geben,
wenn sie diese Arbeit nicht gewissenhaft und restlos im Interesse der
Werktdtigen ausfithren. .

Wir sind fiir den Zentralismus und fiir einen ,Plan”, aber fiir den
Zentralismus und fiir den Plan des proletarischen Staates, der proletari-
schen Regulierung der Produktion und Verteilung im Interesse der
Armen, Werktitigen und Ausgebeuteten, gegen die Ausbeuter. Als
«gesamtstaatlich” sind wir nur das zu verstehen gewillt, was den Wider-
stand der Kapitalisten bricht, was die gesamte Macht in die Hinde der
Mehrheit des Volkes legt, d. h. in die Hande der Proletarier und Halb-
proletarier, der Arbeiter und armen Bauern.

3k

Das fiinfte Argument besteht darin, die Bolschewiki wiirden die Staats-
macht nicht behaupten konnen, denn ,die Situation ist auflerordentlich
kompliziert” ... °

Oh, diese Schlauképfe! Sie werden sich gar noch bequemen, die Revo-
lution hinzunehmen — wenn nur die ,auflerordentlich komplizierte
Situation” nicht wire.

Solche Revolutionen gibt es nicht, und die Seufzer nach einer solchen
Revolution sind nichts weiter als reaktionire Lamentationen eines biirger-
lichen Intellektuellen. Selbst wenn eine Revolution in einer scheinbar nicht
sehr komplizierten Situation begonnen hat, so schafft die Revolution
selber in ihrer Entwidlung immer eine auflerordentlich komplizierte
Situation. Denn eine wirkliche, eine tiefgehende, eine ,Volks“revolution,
um mit Marx zu sprechen®, ist dér unglaublich kémplizierte und qual-
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volle Prozef} des Sterbens einer alten und die Geburt einer neuen Gesell-
schaftsordnung, einer neuen Lebensstruktur fiir Millionen und aber Mil-
lionen von Menschen. Die Revolutien ist der heftigste, wiitendste, erbit-
tertste Klassenkampf und Biirgerkrieg. Keine einzige grofle Revolution in
der Geschichte ist ohne Biirgerkrieg ausgekommen. Daf} aber der Biirger-
krieg ohne eine ,auflerordentlich komplizierte Situation” denkbar sei,
kann nur ein Mann im Futteral* glauben.

Gibe es keine auflerordentlich komplizierte Situation, so gibe es auch
keine Revolution. Wer Walfe fiirchtet, der meide den Wald.

An dem fiinften Argument ist nichts zu untersuchen, denn es enthilt
weder einen ©konomischen noch einen politischen, noch iiberhaupt
irgendeinen Gedanken. Es enthilt nur Seufzer von Menschen, die durch
die Revolution betriibt und erschredkt sind. Um diese Seufzer zu charak-
terisieren, gestatte ich mir, zwei kleine personliche Erinnerungen an-
zufiihren.

Ein Gesprich mit einem reichen Ingenieur kurz vor den Julitagen. Der
Ingenieur war frither einmal Revolutiondr, war Mitglied der sozialdemo-
kratischen, ja sogar der bolschewistischen Partei gewesen. Jetzt ist er die
verkorperte Angst, die verkdrperte Wut iiber die rabiaten und nicht zu
bindigenden Arbeiter. Ja, wenn es wenigstens noch Arbeiter wiren wie
die deutschen — meinte er (ein gebildeter Mann, der im Ausland war) —,
ich verstehe natiirlich die Unausbleiblichkeit der sozialen Revolution
fiberhaupt, aber bei uns, angesichts des durch den Krieg so gesunkenen
Niveaus der Arbeiter. .., bei uns ist das keine Revolution, es ist der
Abgrund.

Er wire bereit, die soziale Revolution anzuerkennen, wenn die Ge-
schichte ebenso friedlich, ruhig, glatt und akkurat an die Revolution her-
anfiihrte, wie ¢in deutscher D-Zug in die Bahnhofshalle einfshrt. Der
wiirdevolle Schaffner 6ffnet die Wagentiiren und ruft: ,Haltestelle
Soziale Revolution. Alle aussteigen**!” Warum sollte man da nicht seine
Stellung als Ingenieur bei den Tit Titytsch aufgeben und eine Ingenjeur-
stellung bei den Arbeiterorganisationen annehmen?

Dieser Mann hat Streiks gesehen, Er weif}, welchen Sturm der Leiden-
schaften stets, selbst in der friedlichsten Zeit, der einfachste Streik ent-
¥ Hauptfigar der gleichnamigen Novelle von A. P. Tschechow. Die Red.

**  Alle aussteigen” bei Leénin deutsch. Die Réd.
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fesselt. Er versteht natiirlich, wie millionenfach stirker dieser Sturm sein
mufl, wenn der Klassenkampf das ganze werktitige Volk eines Riesen-
landes aufgewiihlt hat, wenn Krieg und Ausbeutung Millionen von Men-
schen, die durch Jahrhunderte von den Gutsbesitzern gepeinigt, durch
Jahrzehnte von den Kapitalisten und zaristischen Beamten ausgepliindert
und drangsaliert wurden, an den Rand der Verzweiflung getrieben haben.
Er begreift das alles ,theoretisch”, alles das ist bei ihm nur ein Lippen-
bekenninis, er ist einfach eingeschiichtert durch die ,auflerordentlich
komplizierte Situation”. v

Nach den Julitagen mufite ich, dank der besonders fiirsorglichen Auf-
merksamkeit, mit der mich die Kerenskiregierung beehrte, in die Illegalitst
gehen. Versteckt gehalten wurde unsereins natiirlich von einem Arbeiter.
In einem abgelegenen Arbeitervorort Petrograds, in einer kleinen Ar-
beiterwohnung wird das Mittagessen aufgetragen. Die Hausfrau bringt
das Brot. Der Hausherr sagt: ,Sehe einer an, was fiir ausgezeichnetes
Brot. ,Sie* wagen es jetzt wohl nicht, schlechtes Brot zu verkaufen. Wir
haben schon gar nicht mehr geglaubt, dafl in Petrograd gutes Brot ge-
liefert werden kénnte.” '

Mich iiberraschte diese klassenmiflige Einschdtzung der Julitage. Mein
Denken kreiste um die politische Bedeutung des Ereignisses, ich suchte
seine Rolle im Gesamtverlauf der Ereignisse zu bestimmen, suchte zu be-
stimmen, welcher Situation diese Zickzackbewegung der Geschichte ent-
sprungen sei und welche Situation sie schaffen werde, wie wir unsere
Losungen und unseren Parteiapparat indern miifiten, um ihn der ver-
inderten Lage anzupassen. An das Brot hatte ich, ein Mensch, der keine
Not kannte, nicht gedacht. Das Brot stellte sich fiir mich irgendwie von
selbst ein, als eine Art Nebenprodukt der schriftstellerischen Arbeit. Zur
Grundlage des Ganzen, zum Klassenkampf ums Brot, dringt das Denken
durch die politische Analyse auf einem ungewdhnlich komplizierten und
verschlungenen Wege vor.

Aber ein Vertreter der unterdriickten Klasse, wenn auch einer der gut
bezahlten und’ durchaus intelligenten Arbeiter, packt den Stier bei den
Hbrnern, mit jener bewundernswerten Einfachheit und Geradheit, mit
jener festen Entschlossenheit, mit jener erstaunlichen Klarheit des Blicks,
von der wir Intellektuellen himmelweit entfernt sind. Die ganze Welt__
zerfsllt in zwei Lager: ,wir”, die Werktitigen, und ,sie”, die Ausbeuter.
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Keine Spur von Betretenheit aus Anlafl des Geschiehenen: es ist eine der
Schlachten im langwierigen Kampf der Arbeit gegen das Kapital. Wo
Holz gehaven wird, da fallen Spine.

«Wie qualvoll ist doch diese ,auflerordentlich komplizierte Situation®
der Revolution” — so denkt und fithlt der biirgerliche Intellektuelle.

+Wir haben ,sie unter Druck gesetzt, ,sie‘ wagen nicht, so frech zu
sein wie frither. Packen wir noch fester zu, und wir werden sie ganz
stitrzen” — so denkt und fiihlt der Arbeiter.

*

Das sechste und letzte Argument: das Proletariat werde ,nicht fihig
sein, dem ganzen Ansturm der feindlichen Krifte standzuhalten, der nicht
nur die Diktatur des Proletariats, sondern obendrein auch die ganze Revo-
lution hinwegfegen wiirde”.

Schreckt uns nicht, ithr Herren, ihr kénnt uns doch nicht einschiichtern.
Wir haben diese feindlichen Krifte und ihren Ansturm in der Korni-
lowiade kennengelernt (von der sich die Kerenskiherrschaft durch nichts
unterscheidet). Wie das Proletariat und die arme Bauernschaft die Kor-
nilowbande hinweggefegt haben, in welche erbarmliche und hilflose Lage
die Anhinger der Bourgeoisie sowie die spirlichen Reprisentanten beson-
ders wohlhabender und der Revolution besonders ,feindlich” gesinnter
lokaler Schichten der kleinen Grundbesitzer geraten sind, das haben alle
gesehen, das vergifit das Volk nicht. Das ,Delo Naroda” vom 30. Sep-
tember, das den Arbeitern zuredet, sie sollten mit der Kerenskiherrschaft
(d. b. der Kornilowherrschaft) und der zusammengeschobenen Zerete-
lischen Bulygin-Duma ,Geduld haben” bis zur Konstituierenden Ver-
sammlung (deren Einberufung unter dem Schutz ,militirischer Mafinah-
men” gegen die aufstandische Bauernschaft erfolgt!), das ,Delo Naroda”
wiederholt, sich iiberschlagend, gerade das sechste Argument der ,Nowaja
Shisn” und schreit bis zur Heiserkeit: ,Die Kerenskiregierung wird sich
auf keinen Fall unterwerfen” (namlich der Macht der Sowjets, der Macht
der Arbeiter und Bauern, die das ,Delo Naroda”, um den Pogromhelden
und Antisemiten, den Monarchisten und Kadetten nicht nachzustehen, die
Madht ,Trotzkis und Lenins” nennt: so sehen die Methoden aus, zu
denen die Sozialrevolutionire greifen!!).

8 Lenin, Werke, Bd. 26
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Aber die klassenbewufiten Arbeiter werden sich weder von der ,Nowaja
Shisn“ noch vom ,Delo Naroda” einschiichtern lassen. ,Die Kerenski-
regierung”, sagt ihr, ,wird sich auf keinen Fall unterwerfen”, d. h., um es
einfacher, offener, klarer zu sagen, sie wird den Kornilowputsch wieder-
holen. Und die Herren vom ,Delo Naroda” wagen zu behaupten, dies
werde der ,Biirgerkrieg” sein, dies seien ,schreddiche Perspektiven”!

Nein, thr Herren, ihr werdet die Arbeiter nicht betriigen kdnnen. Das
wird kein Biirgerkrieg sein, sondern die véllig aussichtslose Meuterei
eines Hiufleins von Kornilowleuten: oder sie wollen sich dem Volke
«nicht unterwerfen” und es um jeden Preis zu einer erweiterten Wieder-
holung dessen provozieren, was in Wiborg den Kornilowleuten wider-
fahren ist; wenn die Sozialrevolutionire das wollen, wenn das Mitglied
der Partei der Sozialrevolutionire Kerenski das will — so kann er das
Volk bis zum Auflersten treiben. Aber die Arbeiter und Soldaten werdet
ihr Herren damit nicht ins Bockshorn jagen. _

Was fiir eine mafllose Unverschimtheit: sie haben eine neue Buly-
ginsche Duma zusammengeschoben, sich durch Filschungen reaktionire
Genossenschafter und Dorfkulaken zu Hilfe geholt, ihnen Kapitalisten
und Gutsbesitzer (die sogenannten Zensuselemente) hinzugesellt und
wollen mit dieser Bande von Kornilowleuten den Willen des Volkes, den
Willen der Arbeiter und Bauern durchkreuzen.

Sie haben es in einem Bauernland so weit gebracht, dafl sich iiberall ein
breiter Strom von Bauernaufstinden ergiefit! Man iiberlege sich nur: In
einer demokratischen Republik mit einer Bevélkerung, die zu 80 Prozent
aus Bauern besteht, haben sie diese bis zum Bauernaufstand getrieben . . .
Dasselbe ,Delo Naroda”, die Zeitung Tschernows, das Organ der Partei
der ,Sozialrevolutionire”, das am 30. September die Schamlosigkeit be-
sitzt, den Arbeitern und Bauern ,Geduld” anzuraten, war im Leitartikel
vom 29. September zu folgendem Eingestindnis gezwungen:

#Fast nichts wurde bisher getan zur Beseitigung jener Kuechtschaftsverhilt-
nisse, die noch immer im Dorfe besonders Zentralrufilands herrschen.”

Dasselbe ,Delo Naroda” sagt'in demselben Leitartikel vom 29. Sep-
tember, dafl ,die Gewaltmethoden Stolypins kriftig weiterleben” in den
Methoden der ,revolutioniren Minister”, d.h. mit anderen Worten,
klarer und einfacher gesagt: es bezeichnet Kerenski, Nikitin, Kischkin
und Co. als Stolypinleute.
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Die ,Stolypinleute” Kerenski und Co. haben die Bauern zum Aufstand
getrieben, sie ergreifen jetzt ,militdrische Maflnahmen” gegen die Bauern
und vertrosten das Volk auf die Einberufung der Konstituierenden Ver:
sammlung (obgleich Kerenski und Zereteli schon einmal das Volk
betrogen haben, als sie am 8. Juli feierlich erklirten, dafl die Konstituie-
rende Versammlung fristgem3f} am 17. September zusammentreten werde,
dann aber ibr Wort brachen und die Konstituierende Versammlung ent-
gegen den Ratschligen selbst des Menschewiken Dan verschoben, und
zwar nicht bis Ende Oktober, wie das damalige menschewistische ZEK es
wollte, sondern bis Ende November). Die ,Stolypinleute” Kerenski und
Co. vertrosten das Volk auf die baldige Einberufung der Konstituierenden
Versammlung, als ob das Volk Menschen glauben kénnte, die in dieser
Sache schon einmal gelogen haben, als ob das Volk an eine korrekie Ein-
berufung der Konstituierenden Versammlung durch eine Regierung glau-
ben konnte, die in entlegenen Dérfern zu militdrischen Mafinabmen
greift, das heifit eine Regierung, die die willkiirliche Verhaftung denken-
der Bauern und die Verfdlschung der Wahlen offenkundig deckt.

Man treibt die Bauern zum Aufstand und ist schamlos genug, ihnen
zu sagen: ,Ihr miifit ,Geduld haben‘, ihr miifit abwarten, miifit derselben
Regierung vertraven, die mit ,militdrischen Mafinahmen* die aufstin-
dischen Bauern niederschligt!”

Man hat es dahin gebracht, dafl Hunderttausende russischer Soldaten
bei der Offensive nach dem 19. Juni ums Leben kamen, dafl der Krieg
sich in die Linge zieht, es ist bis zum Aufstand der deutschen Matrosen
gekommen, die ihre Vorgesetzten ins Wasser werfen, bis zu alledem hat
man es kommen lassen und schwiitzt dabei fortwihrend vom Frieden,
obne allen Kriegfihrenden einen gerechten Frieden anzubieten, und ist
schamlos genug, den Arbeitern und Bauern zu sagen, den zugrunde -
gehenden Soldaten zu sagen: ,lhr miifit Geduld haben”, vertraut der
Regierung des ,Stolypinmannes” Kerenski, vertraut noch einen Monat
den Kornilowgeneralen, vielleicht werden sie in diesem Monat noch einige
zehntausend Soldaten auf die Schlachtbank schicken. .. ,lhr mifit Ge-
duld haben.”

Ist das vielleicht keine Schamlosigkeit??

Nein, ihr Herren Sozialrevolutiondre, ihr Parteikollegen Kerenskis, ihr
werdet die Soldaten nicht betriigen kénnen!
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Keinen einzigen Tag, keine einzige weitere Stunde werden die Arbeiter
und Soldaten die Regierung Kerenskis dulden, denn sie wissen, daf} eine
Sowjetregierung sofort allen Kriegfiihrenden einen gerechten Frieden an-
bieten wird, dafl sie also aller Wabrscheinlichkeit nach den sofortigen
Waffenstillstand und einen baldigen Frieden bringen wird.

Keinen einzigen Tag, keine einzige weitere Stunde werden die Sol-
daten unserer bauerlichen Armee dulden, dafl entgegen dem Willen der
Sowjets die Kerenskiregierung bleibe, die mit militdrischen Mafinabmen
den Bauernaufstand niederschlégt.

Nein, ihr Herren Sozialrevolutiondre, ihr Parteikollegen Kerenskis, ihr
werdet die Arbeiter und Bauern nicht lnger betriigen kdnnen.

*

In der Frage des Ansturms der feindlichen Kriifte, der, wie die zu Tode
erschrockene ,Nowaja Shisn” versichert, die Diktatur des Proletariats
hinwegfegen wiirde, steckt noch ein ungeheuerlicher logischer und poli-
tischer Fehler, den nur Leute {ibersehen kénnen, die sich fast bis zur
Unzurechnungsfihigkeit haben erschrecken lassen.

«Der Ansturm der feindlichen Krifte wiirde die Diktatur des Prole-
tariats hinwegfegen”, sagt ihr. Schon. Nun seid ihr lieben Mitbiirger aber
doch alle Volkswirtschaftler und gebildete Leute. Thr alle wiflt, dafl es ein
Widersinn ist und von Unwissenheit zeugt, Demokratie und Bourgeoisie
einander gegeniiberzustellen, daf} es dasselbe ist, als wollte man Pfunde
und Ellen einander gegeniiberstellen. Denn es gibt eine demokratische
Bourgeoisie und undemokratische (zu einer Vendée fihige) Schichten des -
Kleinbiirgertums.

.Feindliche Krifte”, das ist eine Phrase. Ein Klassenbegriff aber ist die
Bourgeoisie (hinter der auch die Gutsbesitzer stehen).

Die Bourgeoisie mitsamt den Gutsbesitzern, das Proletariat, das Klein-
biirgertum, die Kleinbesitzer, in erster Linie die Bauernschaft — das sind
die drei grundlegenden ,Kréfte”, in die Rufiland, wie auch jedes kapita-
listische Land, zerfillt. Das sind die drei grundlegenden ,Krifte”, die in
jedem kapitalistischen Land (auch in Ruflland) nicht nur durch die wissen-
schaftliche 8konomische Analyse, sondern auch durch die politischen Er-
fabrungen der ganzen neuesten Geschichte aller Linder, durch die Er-
fahrungen aller europdischen Revolutionen seit dem -18. Jahrhundert,
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durch die Erfahrungen der beiden russischen Revolutionen von 1905 und
1917 lingst nachgewiesen worden sind.

Ihr droht also den Proletariern, der Ansturm der Bourgeoisie werde
ihre Macht hinwegfegen? Darauf und nur darauf lduft eure Drohung
hinaus, irgendeinen anderen Inhalt hat sie nicht.

Schén. Wenn beispielsweise die Bourgeoisie imstande ist, die Macht der
Arbeiter und der armen Bauern hinwegzufegen, dann bletbt nichts anderes
iibrig als die ,Koalition”, d.h. das Biindnis oder das Ubereinkommen
der Kleinbiirger mit der Bourgeoisie. Ftwas anderes ist gar nicht denkbar!!

Aber die ein halbes Jahr lang ausprobierte Koalition hat doch zu einem
Fiasko gefithrt, und ihr selbst, ihr lieben, aber denkunfzhigen Biirger von
der ,Nowaja Shisn”, habt euch von der Koalition losgesagt.

Was ergibt sich nun?

. Ihr habt euch so verheddert, ihr Herren von der ,Nowaja Shisn”, habt
euch so erschrecken lassen, dafl ihr mit der einfachsten Ubetlegung nicht -
ins reine kommt, dafl ihr kaum bis drei, geschweige denn bis finf zdblen
kénnt.

Entweder die ganze Madht der Bourgeoisie — das verfechtet ihr seit
langem nicht mehr, und die Bourgeoisie selbst wagt nicht einmal, der-
artiges auch nur anzudeuten, da sie weif3, dafl das Volk eine solche Macht
am 20.-21.April schon einmal mit einer einzigen Bewegung seiner Schul-
tern abgesdhiittelt hat und sie jetzt dreimal entschiedener, schonungsloser
abschiitteln wiirde. Oder die Macht dem Kleinbiirgertum, das bedeutet
dessen Koalition (Biindnis, Ubereinkommen) mit der Bourgeoisie, denn
die Macht selbstindig und unabhingig iibernehmen will und kann das
Kleinbiirgertum nicht, wie die Erfalirung aller Revolutionen bewiesen
hat, wie auch die konomische Wissenschaft beweist, die klarlegt, daf3
man in einem kapitalistischen Land fiir das Kapital oder fiir die Arbeit
eintreten kann, dafl man aber in der Mitte nicht stehenbleiben kann.
Diese Koalition hat in Rufiland im Laufe eines halben Jahres Dutzende
Methoden ausprobiert und hat Bankrott gemacht.

Oder schliefilich, die ganze Madht den Proletariern und armen Bauern,
gegen die Bourgeoisie, um deren Widerstand zu brechen. Das wurde noch
nicht ausprobiert, und davon ratet jhr Herren von der ,Nowaja Shisn”
dem Volke ab, das ihr mit eurer eigenen Angst vor der Bourgeoisie zu
schrecken sucht. '
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Etwas Viertes 1afit sich nicht denken.

Wenn also die ,Nowaja Shisn” die Diktatur des Proletariats fiirchtet
und sie wegen einer angeblich moglichen Niederwerfung der proletari-
schen Staatsmacht durch die Bourgeoisie ablehnt, so ist das gleichbedeu-
tend mit einer beimlichen Riickkebr zur Position des Paktierens mit den
Kapitalisten!!! Es liegt auf der Hand, wer den Widerstand fiirchtet, wer
nicht an die Moglichkeit glaubt, daf} dieser Widerstand gebrochen werden
kann, wer das Volk lehrt: ,Fiirchtet den Widerstand der Kapitalisten, ihe
werdet mit ihm nicht fertig werden”, der ruft damit erneut zum Paktieren
mit den Kapitalisten auf.

Hilflos und jammerlich hat sich die ,Nowaja Shisn” verheddert, wie
sich jetzt alle-kleinbiirgerlichen Demokraten verheddert haben, die das
Fiasko der Koalition sehen, sie nicht offen zu verteidigen wagen und
gleichzeitig, geschiitzt von der Bourgeoisie, die Allgewalt der Proletarier
und der armen Bauernschaft fiirchten.

*

Den Widerstand der Kapitalisten fiirchten und sich gleichzeitig als
Revolutionir bezeichnen, zu den Sozialisten gehoren wollen — welche
Schmach! Wie tief mufite der vom Opportunismus verderbte internatio-
nale Sozialismus ideologisch sinken, damit solche Stimmen laut werden
konnten!

Die Widerstandskraft der Kapitalisten haben wir, hat das ganze Volk
bereits kennengelernt, denn die Kapitalisten sind politisch bewufiter als
die anderen Klassen und habén sofort die Bedeutung der Sowjets be-
griffen, sie haben sofort alle ibre Krdifte bis zum Auflersten angespannt,
sie haben alle Minen springen lassen, sind vor nichts zuriickgeschredit und
haben zu den unerhdrtesten Mitteln der Liige und der Verleumdung, zu
militirischen Verschwdrungen gegriffen, um die Sowjets zu sprengen, sie
zu einem Nichts zu machen, sie (mit Hilfe der Menschewiki und Sozial-
revolutiondre) zu prostituieren, sie in Schwatzbuden zu verwandeln, die
Bauern und Arbeiter monatelang mit leerem Geschwitz wnd mit Revo-
lutionsspielerei zu ermiiden.

Die Widerstandskraft der Proletarier und der armen Bauern aber
baben wir noch nicht kennengelernt, denn diese Kraft wird sich erst dann
in ihrer ganzen Grofle aufrichten, wenn die Macht in den Hénden des
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Proletariats ist, wenn Dutzende Millionen Menschen, die jetzt von Not
und kapitalistischer Sklaverei erdriickt werden, aus eigener Erfahrung
sehen und spriren, dafl die Macht im Staate den unterdriickten Klassen
gehort, daf} die Staatsmacht die Armen in threm Kampf gegen die Guts-
besitzer und Kapitalisten unterstiitzt, dafl sie deren Widerstand bricht.
Erst dann werden wir sehen kdnnen, welche noch unerschlossenen Krifte
zur Abwehr der Kapitalisten im-Volke schlummern, erst dann wird das
offenbar werden, was Engels den ,versteckten Sozialismus” nennt, erst
dann wird sich gegen jedes Zebntausend offener oder verkappter, aktiv
handelnder oder passiven Widerstand leistender Feinde der Staatsmacht
der Arbeiterklasse eine Million neuer Kimpfer erheben, die bis dahin
politisch geschlafen, in qualvollem FElend und in Verzweiflung dahin-
vegetiert haben, die den Glauben daran verloren hatten, dafl auch sie
Menschen sind, daff auch sie ein Recht zum Leben haben, dafl die ganze
Macht des modernen zentralisierten Staates auch ihnen dienen kann, daf}
die proletarischen Miliztrupps auch sie vertrauensvoll zur unmittelbaren,
engsten, tagtiglichen Beteiligung an der Staatsverwaltung auffordern.

Die Kapitalisten mitsamt den Gutsbesitzern haben unter wohlwollen-
der Beteiligung der Herrschaften Plechanow, Breschkowskaja, Zereteli,
Tschernow und Co. alles getan, um die demokratische Republik zu be-
sudeln, sie durch Liebedienerei vor dem Reichtum dermaflen zu besudeln,
daf} das Volk in Apathie und Teilnahmslosigkeit verfallt, daf} ibm alles
gleich ist, denn fiir einen Hungernden kann es keinen Unterschied geben
zwischen Republik und Monarchie, der frierende, barfiiflige, erschopfte
Soldat, der fiir fremde Interessen zugrunde geht, kann die Republik nicht
ins Herz schliefien.

Wenn aber der letzte ungelernte Arbeiter, jeder beliebige Arbeitslose,
jede Kéchin, jeder ruinierte Bauer gesehen hat ~ nicht aus den Zeitungen
erfahren, sondern mit eigenen Augen gesehen hat —, dafl die proletarische
Regierung nicht vor dem Reichtum kriecht, sondern den Armen hilft, daf3
diese Regierung nicht vor revolutioniren Mafinahmen haltmacht, dafl sie
den Schmarotzern die iiberschiissigen Lebensmittel wegnimmt und sie den
Hungernden gibt, daf} sie die Obdachlosen in Wohnungen der Reichen
einquartiert, daf sie die Reichen zwingt, die Milch zu bezahlen, ihnen
jedoch keinen Tropfen Milch gibt, solange nicht die Kinder aller armen
Familien in geniigendem Mafle damit versorgt sind, dafl der Grund und

\



112 W. 1. Lenin

Boden an die Werktiitigen tibergeht, dafl die Fabriken und Banken unter
die Kontrolle der Arbeiter kommen, dafl3 die Millionire fiir jede Ver-
mdgensverschleierung sofortige und strenge Strafe trifft — wenn erst die
arme Bevolkerung alles das gesehen und verspiirt hat, dann werden
keinerlei Krifte der Kapitalisten und Kulaken, keinerlei Kréfte des tiber
Hunderte Milliarden gebietenden internationalen Finanzkapitals die
Volksrevolution besiegen konnen, im Gegenteil, dann wird sie die ganze
Welt besiegen, denn in allen Landern reift der sozialistische Umsturz
heran.

Unsere Revolution ist unbesiegbar, wenn sie keine Angst vor sich
selbst hat und die gesamte Macht in die Hinde des Proletariats legt, denn
hinter uns stehen die noch unermefilich grofleren, entwickelteren, besser
organisierten internationalen Krifte des Proletariats, die zeitweilig zwar
durch den Krieg niedergehalten, aber nicht verniditet, sondern im Gegen-
teil durch ihn vervielfacht worden sind.

*

Angst, die Herren Kapitalisten wiirden die Macht der Bolschewiki, das
heifit die Macht des Proletariats, dem die riickhaltlose Unterstiitzung der
armen Bauernschaft gesichert ist, ,bhinwegfegen”! Welche Kurzsichtig-
keit, welche schmachvolle Angst vor dem Volke, welche Heuchelei! Leute,
die diese Angst duflern, gehdren jener ,hoheren” (nach kapitalistischen
Begriffen héheren, in Wirklichkeit aber verfaulten) ,Gesellschaft” an, die
das Wort ,Gerechtigkeit” im Munde fiihrt, ohne selbst daran zu glau-
ben, gewohnheitsmiflig, als Phrase, ohne ihm irgendeinen Inhalt zu geben.

Hier ein Beispiel:

Herr Peschechonow ist ein bekannter Halbkadett. Ein gemifligterer
Trudowik und Gesinnungsgenosse der Breschkowskaja und der Plechanow
1agt sich nicht finden. Einen der Bourgeoisie ergebeneren Minister hat es
noch nicht gegeben. Einen glithenderen Anhinger der ,Koalition”, des
Ubereinkommens mit den Kapitalisten, hat die Welt noch nicht gesehen!

Und nun war dieser Herr laut Bericht der ,Iswestija” der Vaterlands-
verteidiger gezwungen, in seiner Rede auf der ,Demokratischen” (lies.
Bulyginschen) Beratung folgende Eingestdndnisse zu machen:

oEs gibt zwei Programme. Das eine ist ein Programm von Gruppen-
-anspriichen, von klassenmifligen und nationalen Forderungen. Am offensten
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verfechten dieses Programm die Bolschewiki. Aber auch anderen Teilen der
Demokratie fillt es durchaus nicht leicht, auf dieses Programm zu verzichten.
Sind es doch die Anspriiche der werktitigen Massen, die Anspriiche der benach-
teiligten und unterdriickten Nationalitdten. Und darum ist es fiir die Demo-
kratie nicht so leicht, mit den Bolschewiki zu brechen und auf diese Klassen-
forderungen zu verzichten, vor allem weil diese Forderungen im Grunde
genommen gerecht sind. Aber dieses Programm, fiir das wir vor der Revolution
gekampft, um dessentwillen wir die Revolution vollbracht haben und das wir
unter anderen Bedingungen alle sehr einmiitig unterstiitzen wiirden, birgt unter
den gegebenen Verhiltnissen eine ungeheure Gefahr in sich. Die Gefahr ist
gegenwiirtig um so grofler, als diese Forderungen in einem Augenblick gestellt
werden miiflten, wo der Staat sie unmdglich erfiillen kann. Zuerst einmal muf3
das Ganze — der Staat — behauptet, vor dem Untergang gerettet werden, und
dazu gibt es nur einen Weg: nicht die Erfilllung von Forderungen, wie gerecht
und fundiert sie auch erscheinen mdgen, sondern im Gegenteil, Beschrinkungen,
Opfer, die von allen Seiten gebracht werden missen.” (,Iswestija ZIK” vom
17. September.)

Herr Peschechonow begreift nicht, daf} er, solange die Kapitalisten an
der Madht sind, nicht das Ganze, sondern die eigenniitzigen Interessen
des russischen und des ,alliierten” imperialistischen Kapitals verteidigt.
Herr Peschechonow begreift nicht, dafl der Krieg erst nach dem Bruch mit
den Kapitalisten, mit ibren Geheimvertrigen, mit ibren Annexionen
(Eroberungen fremder Gebiete), mit ibren Bank- und Finanzschwindeleien
aufhdren wiirde, ein Eroberungskrieg; ein imperialistischer Krieg, ein
Raubkrieg zu sein. Herr Peschechonow begreift nicht, daf} erst nach
diesem Bruch der Krieg, wenn der Gegner einen ihm formell angebotenen
gerechten Frieden ablehnen sollte, ein Verteidigungskrieg, ein gerechter
Krieg werden wiirde. Herr Peschechonow begreift nicht, dafl die Ver-
teidigungsfihigkeit eines Landes, das das Joch des Kapitals abgeschiittelt,
den Bauern Boden gegeben, die Banken und Fabriken unter Arbeiter-
kontrolle gestellt hat, um ein vielfaches grofler sein wiirde als die eines
kapitalistischen Landes.

Die Hauptsache aber: Herr Peschechonow begreift nicht, daf} er, der
dem Bolschewismus recht geben und anerkennen muf}, dafl dessen For-
derungen die Forderungen der ,werkidtigen Massen”, d. h. der Bevdlke-
rungsmehrheit sind, damit seine eigene Position, die Position der gesam-
ten kleinbiirgerlichen Demokratie restlos aufgibt,
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Darin liegt unsere Kraft. Darum wird unsere Regierung unbesiegbar
sein: denn selbst unsere Gegner sind zu dem Eingestindnis gezwungen,
dafl das bolschewistische Programm das Programm der ,werktitigen
Massen” und der ,unterdriickten Nationalititen” ist.

Ist doch Herr Peschechonow ein politischer Freund der Kadetten, des
Publikums vom ,Jedinstwo” und ,Delo Naroda”, der Breschkowskaja
und der Plechanow, ist er doch ein Vertreter der Kulaken und jener Her-
ren, deren Gemazhlinnen und Schwestern morgen den noch atmenden Bol-
schewiki mit ihren Schirmen die Augen ausstechen wiirden, wenn es zur
Niederwerfung der Bolschewiki durch die Truppen Kornilows oder (was
ganz dasselbe ist) durch die Truppen Kerenskis kiime.

Und ein solcher Herr ist zu dem Eingestiindnis gezwungen, dafl die
bolschewistischen Forderungen ,gerecht” sind.

Fir ihn ist ,Geredhtigkeit” nur eine Phrase. Aber fiir die Massen der
Halbproletarier, fiir die Mehrheit der durch den Krieg ruinierten, aus-
gesogenen, gemarterten Kleinbiirger in Stadt und Land ist das keine
Phrase, sondern die akuteste, brennendste, wichtigste Frage, die Frage
des Hungertods, des Stiickchens Brot. Darum kann keine Politik auf der
»Koalition”, auf der ,Vereinbarung” der Interessen der Hungernden und
Ruingeweihten mit den Interessen der Ausbeuter aufgebaut werden. Dar-
um ist die Unterstiitzung einer bolschewistischen Regierung durch diese
Massen, in ihrer erdriickenden Mehrheit, gesichert.

. Gerechtigkeit sei ein leeres Wort, sagen die Intellektuellen und jene
‘Schurken, die sich mit der groflartigen Begriindung, dafl sie das ,Hinter-
Aeil” des dkonomischen Materialismus ,erschaut haben”, gern fiir Mar-
_ xisten ausgeben.

Ideen werden zur Gewalt, sobald sie die Massen ergreifen. Und gerade
jetzt verkdrpern die Bolschewiki, d. h. die Vertreter des revolutionir-
proletarischen Internationalismus, in ihrer Politik die Idee, die uniiber-
:sehbare Massen der Werktitigen in der ganzen Welt bewegt.

Gerechtigkeit allein, die Gefiihle der durch die Ausbeutung empbrten
Massen allein hatten diese nie und nimmer auf den richtigen Weg zum
Sozialismus gefiihrt. Nachdem aber dank dem Kapitalismus der mate-
rielle Apparat der Grofibanken, der Syndikate, der Eisenbahnen usw.
entstanden ist, nachdem die fortgeschrittenen Linder mit ihren {berans
reichen Erfahrungen Wunder der Technik angehduft haben, deren
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Anwendung vom Kapitalismus gebemmt wird, nachdem die klassenbewuf}-
ten ‘Arbeiter sich zu einer Partei von einer Viertelmillion Mitgliedern zu-
sammengeschlossen haben, um diesen Apparat mit Unterstiitzung aller
Werktitigen und Ausgebeuteten planmiflig in jhre Hand zu nehmen und
in Gang zu setzen — nachdem diese Voraussetzungen gegeben sind, gibt
es auf der ganzen Erde keine Gewalt, die die Bolschewiki, wenn sie sich
nicht einschiichtern lassen und es verstehen, die Macht zu ergreifen, dar-
an hindern kénnte, die Macht bis zum Siege der sozialistischen Welt-
revolution zu behaupten.
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NACHWORT

Die vorstehenden Zeilen waren bereits geschrieben, als uns der Leit-
artikel der ,Nowaja Shisn” vom 1. Oktober eine neue Perle des Stumpf-
sinns bescherte, der um so geféhrlicher ist, als er sich hinter der Maske
einer Sympathie fiir dje Bolschewiki und uater dem Mantel der Philister-
weisheit versteckt: ,Laf}t euch nicht provozieren” (ja, lafit euch nicht ein-
fangen — von dem Geschrei iber Provokation, das die Bolschewiki
schrecken und veranlassen soll, die Macht nicht zu ergreifen).

Hier diese Perle:

#Die Lehren solcher Bewegungen wie die vom 3. bis 5. Juli einerseits und der
Kornilowtage anderseits haben mit voller Klarheit gezeigt, dafl eine Demo-
kratie, die tiber die in der Bevélkerung einfluffreichsten Organe verfiigt, un-
besiegbar ist, wenn sie im Biirgerkrieg eine defensive Stellung bezieht, daf} sie
aber eine Niederlage erleidet und alle schwankenden Zwischenelemente ver-
liert, wenn sie die Initiative zur Offensive ergreift.”

Wenn die Bolschewiki einem derartigen philisterhaften Stumpfsinn
gegeniiber, wie er in diesem Gedankengang zum Ausdruck kommt, in
irgendeiner Form auch nur die geringste Nachgiebigkeit an den Tag leg-
ten, so wiirden sie damit sowohl ihre eigene Partei als auch die Revolution
zugrunde richten.

Denn der Verfasser der zitierten Betrachtung, der sich daranmacht,
iiber den Biirgerkrieg zu sprechen (gerade das richtige Thema fiir die in
jeder Hinsicht angenehme Dame), hat die geschichtlichen Lebren in dieser
Frage bis zu einer unglaublichen Komik entstellt.

Uber diese Lehren, tiber die geschichtlichen Lehren in dieser Frage,
urteilte der Reprisentant und Begriinder der proletarisch- revolutlonaren

Taktik, Karl Marx, folgendermafien:
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«Nun ist der Aufstand eine Kunst ebenso wie der Krieg oder andere
Kiinste, und gewissen Regeln unterworfen, deren Vernachlissiging zum
Verderben der Partei fithrt, die sich ihrer schuldig macht. Diese Regeln,
logische Folgerungen aus dem Wesen der Parteien und der Verhiltnisse,
mit denen man in solchem Falle zu tun hat, sind so klar und einfach, daf}
die kurze Erfahrung von 1848 die Deutschen ziemlich bekannt mit ihnen
gemacht hatte. Erstens darf man nie mit dem Aufstand spielen, wenn man
nicht entschlossen ist, allen Konsequenzen des Spiels Trotz zu bieten. Der
Aufstand ist eine Rechnung mit h&chst unbestimmten Gréflen, deren
Wert sich jeden Tag indern kann; die Streitkrifte, gegen die man zu
kampfen hat, haben den Vorteil der Organisation, Disziplin und der her-
kémmlichen Autoritit ganz auf ihrer Seite” (Marx meint hier den
sschwierigsten” Fall des Aufstands: den Aufstand gegen eine ,un-
erschiitterte” alte Macht, gegen eine Armee, die noch nicht unter dem Ein-
fluf} der Revolution und der Regierungsschwankungen zersetzt ist); ,kann
man nicht grofle Gegenmiichte dagegen aufbringen, so wird man ge-
schlagen und vernichtet. Zweitens, ist der Aufstand einmal begonnen,
dann handle man mit der grofiten Entschiedenheit und ergreife die Offen-
sive. Die Defensive ist der Tod jeder bewaffneten Erhebung; diese ist
verloren, ehe sie sich noch mit dem Feinde gemessen hat. Uberrasche die
Gegner, solange ihre Truppen zerstreut sind, sorge tiglich fiir neue, wenn
auch kleine Erfolge; halte das moralische Ubergewicht fest, das die erste
erfolgreiche Erhebung dir gebracht; ziehe jene schwankenden Elemente
an dich, die immer dem stirksten Anstof folgen und sich immer auf die
sicherere Seite schlagen; zwinge deine Feinde zum Riickzug, bevor sie
ihre Krifte gegen dich zusammenfassen kénnen; kurz, nach den Worten
Dantons, des grofiten bisher bekannten Meisters revolutionirer Taktik:
de Paudace, de Paudace, encore de P'audace!*” (,Revolution und Kontre-
Revolution in Deutschland”, deutsche Ausgabe von 1907, S. 118.)

" Wir haben das alles gefindert — kénnen die , Auch-Marxisten” von der
+Nowaja Shisn” von sich sagen —, wir haben statt der dreifachen Kithn-
heit zwei Tugenden: , Wir haben zwo: Gemifligtheit und Ordnungsliebe.”
LUns” gelten die Erfahrungen der Weltgeschichte, die Erfahrungen der
Groflen Franzdsischen Revolution nichts. Fir ,uns” sind die durch die

* Kihnheit, Kithnheit, abermals Kihnheit! Die Red.
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Moltschalinsche* Brille verzerrten Erfahrungen der beiden Bewegungen
von 1917 wichtig.

Sehen wir uns diese Erfahrungen ohne diese nette Brille an.

Den 3.-5. Juli vergleicht ihr mit einem ,Biirgerkrieg”, denn ihr habt
Alexinski, Perewersew und Co. Glauben geschenkt. Es ist fiir die Herr-
schaften von der ,Nowaja Shisn” bezeichnend, dafl sie solchen Leuten
Glauben schenken (ohne das geringste selbstindig unternommen zw
haben, um iiber den 3.-5. Juli Informationen einzubolen, obgleich
ihnen der gewaltige Apparat einer grofien Tageszeitung zur Verfiigung
steht).

Aber nehmen wir selbst fiir einen Augenblick an, der 3.-5. Juli wire
nicht ein Ansatz zum Biirgerkrieg gewesen, den die Bolschewiki in den
Grenzen eines Ansatzes gehalten haben, sondern wirklich ein Birger-
krieg. Nehmen wir das an.

Was bewiese denn in diesem Fall diese Lehre?

Erstens, daf} die Bolschewiki nicht zur Offensive iibergingen, denn es
ist unbestreitbar, daf} sie in der Nacht vom 3. zum 4. Juli und selbst am
4. Juli durch eine Offensive sehr viel hitten gewinnen kénnen. Die
Defensive war ihre Schwiche — wenn man von einem Biirgerkrieg spricht
(wie es die ,Nowaja Shisn” tut, und nicht von der Umwandlung einer
spontanen Explosion in eine Demonstration von der Art der vom
20.-21. April, wie es den Jatsachen entspricht).

Also spricht die ,Lehre” gegen die Schlaukopfe von der ,Nowaja
Shisn”.

Zweitens, wenn die Bolschewiki am 3.-4. Juli einen Aufstand nicht
einmal bezweckt haben, wenn keine einzige Xorperschaft der Bolsche-
wiki eine solche Frage auch nur aufgeworfen hat, so liegt der Grund dafiir
auflerbalb unseres Streits mit der ,Nowaja Shisn”. Denn wir streiten
fiber die £Lebren des ,Birgerkriegs”, d. h. des Aufstands, nicht aber
iiber einen Fall, wo eine revolutionire Partei durch den Umstand, daf sie
offenkundig nicht die Mehrheit auf ihrer Seite hat, von dem Gedanken an
einen Aufstand zuriickgehalten wird.

Da jedermann weifl, dafl die Bolschewiki die Mehrheit sowohl in den
Sowjets der Hauptstdte als auch im Lande (iiber 49 Prozent der Stim-
7% Moltschalin —~ Gestalt aus Gribojedows Komédie ,Verstand schafft
Leiden”. Die Red.
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men in Moskau) erst geraume Zeit nach dem Juli 1917 bekommen haben,
so sind also die ,Lehren” wiederum durchaus nicht, durchaus nicht so, wie
sie die in jeder Hinsicht angenehme Dame ,Nowaja Shisn” zu sehen
wiinscht. ‘

Nein, nein, laflt lieber die Finger von der Politik, ihr Biirger von der
«Nowaja Shisn” ! )

Hat die revolutionire Partei nicht die Mehrheit in den Vortrupps der
revolutioniiren Klassen und im Lande, so kann von einem Aufstand keine
Rede sein. Auflerdem sind fiir einen Aufstand erforderlich: 1. das An-
wachsen der Revolution im gesamtnationalen Mafistab; 2. der vollige
moralische und politische Zusammenbruch der alten Regierung, zum Bei-
spiel der ,Koalitions“regierung; 3. grofie Schwankungen im Lager aller
Zwischenelemente, d. h. derjenigen, die nicht villig fiir die Regierung
sind, obgleich sie gestern noch véllig fiir sie waren.

Warum hat die ,Nowaja Shisn”, als sie von den ,Lehren” des 3.-5. Juli
zu sprechen begann, diese auflerordentlich wichtige Lehre nicht einmal
bemerkt? Weil hier an eine politische Frage nicht Politiker herangetreten
sind, sondern durch die Bourgeoisie erschredkte Leute aus einem Intellek-
tuellenzirkel.

Weiter. Drittens besagen die Tatsachen, dafl der Zerfall der Sozial-
revolutiondre und der Menschewiki gerade nach dem 3.-4. Juli beginnt,
gerade im Zusammenhang damit, daff sich die Herren Zereteli durch ihre
Tulipolitik entlarvien, gerade im Zusammenhang damit, daf} die Massen
in den Bolschewiki ibre eigenen Vorkimpfer erkannten, in den ,Sozial-
blockisten” aber Verriter. Noch vor dem Kornilowputsch wurde dieser
Zerfall vollig bewiesen durch die Wahlen vom 20. August in Petrograd,
die den Bolschewiki einen Sieg und den ,Sozialblockisten” eine vernich-
tende Niederlage brachten. (Das ,Delo Naroda” suchte dies unlingst zu
widerlegen, wobei es verbeimlichie, wie die Abstimmungsergebnisse aller
Parteien waren; das ist aber Selbstbetrug und Betrug am Leser; nach den
- Angaben des ,Den” vom 24. August, die sich nur auf die Stadt beziehen,
erhohte sich dér Anteil der fiir die Kadetten abgegebenen Stimmen von
22 auf 23 Prozent, wihrend die absolute Stimmenzahl fiir sie um 40 Pro-
zent zuriickging; der Anteil der fiir die Bolschewiki abgegebenen Stimmen
stieg von 20 auf 33 Prozent, wihrend die absolute Stimmenzahl fiir sie sich
nur um 10 Prozent verminderte; der Anteil der fiir alle ,Mittelparteien”
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abgegebenen Stimmen fiel von 58 auf 44 Prozent, die absolute Zahl der
Stimmen fiir sie aber um 60 Prozent!!)

Der Zerfall der Sozialrevolutionire und der Menschewiki nach den
- Julitagen und vor den Kornilowtagen wird auch durch das Anwachsen des
-slinken” Fliigels in beiden Parteien bewiesen, der fast 40 Prozent er-
reichte: die ,Rache” fiir die Verfolgungen der Bolschewiki durch die
Herren Kerenski.

Die proletarische Partei hat, trotz des ,Verlustes” einiger hundert
Mitglieder, durch den 3.—4.Juli ungeheuer gewonnen, denn gerade in
diesen schweren Tagen sahen und begriffen die Massen die Treue der
Bolschewiki und den Verrat der Sozialrevolutionire und der Mensche-
wiki. Die ,Lehre” fallt also ganz und gar nicht im Sinne der ,Nowaja
Shisn”, sondern ganz anders aus: gehe nicht von den brodelnden Massen
iiber zu den ,Moltschalins der Demokratie”, und wenn du den Aufstand
beginnst, dann ergreife die Offensive, solange die Krifte des Feindes
zerstreut sind, iberrumple ihn.

Ist es nicht so —~ ihr Herren ,Auch-Marxisten” von der ,Nowaja
Shisn“?

Oder besteht der ,Marxismus” darfn, seiner Taktik nicht die genaue
Einschitzung der objekiiven Lage zugrunde zu legen, sondern sinn- und
kritiklos ,Biirgerkrieg” und ,Sowjetkongref§ und Einberufung der Kon-
stituierenden Versammlung” in einen Topf zu werfen?

Das ist doch einfach 1acherlich, Hetrschaften, das ist doch eine glatte
Verhthnung sowohl des Marxismus als auch jeder Logik iiberhaupt!

Wenn die objektive Lage der Dinge keinen Grund fiir eine Verschir-
fung .des Klassenkampfes bis zum ,Biirgerkrieg” gibt, warum habt
ithr dann anldfflich der Frage ,Sowjetkongreff und Konstituierende
Versammlung” (eben so ist der hier in Rede stehende Leitartikel der
»Nowaja Shisn” betitelt) vom ,Biirgerkrieg” zu sprechen begonnen?
Dann hitte man dem Leser deutlich sagen und ihm beweisen miissen, daf
die objektive Lage keinen Boden fiir einen Biirgerkrieg biete und daf}
man daher friedliche, konstitutionell-legale, juristisch und parlamenta-
risch ,einfache” Dinge, wie zum Beispiel den Sowjetkongrefl und die
Konstituierende Versammlung, zur Grundlage der Taktik machen kénne
und miisse. Dann kénnte man der Meinung sein, dafl ein solcher Kongref}
und eine solche Versammlung wirklich zu entscheiden verméchten.
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Wenn aber die objektiven Verhiltmisse des Augenblicks den Biirger-
krieg unvermeidlich oder auch nur wahrscheinlich machen, wenn ihr
vom Biirgerkrieg nicht ,ins Blaue hinein” zu sprechen begonnen habt,
sondern weil ihr das Vorhandensein einer Biirgerkriegssituation klar ge-
sehen, gefiihlt, gespiirt habt, wie kdnnt ihr dann den Sowjetkongref} oder
die Konstituierende Versammlung in den Vordergrund stellen?? Das ist
doch eine Verhdhnung der hungernden und gequilten Massen! Wird
etwa der Hungernde zwei Monate ,warten” wollen? Oder wird die Zer-
riittung, von deren Anwachsen ihr selber tiglich schreibt, bis zum Sowjet-
kongref} oder bis zur Konstituierenden Versammluong ,warten” wollen?
Oder wird die deutsche Offensive ohne ernste Friedensschritte unserseits
(d. h. ohne ein an alle Kriegfithrenden gerichtetes formelles Anerbieten
eines gerechten Friedens) auf den Sowjetkongref} oder die Konstituierende
Versammlung ,warten” wollen? Oder habt ihr irgendwelche Anhalts-
punkte fiir die Annahme, dafl die Geschichte der russischen Revolution,
die vom 28. Februar bis zum 30. September ungemein stiirmisch und in
einem unerhdrt raschen Tempo verlaufen ist, vom 1. Oktober bis zum
29. November® in einem ganz rubigen, friedlichen, legal ausgeglichenen
Tempo weitergehen wird, das Explosionen, Spriinge, Kriegsniederlagen,
wirtschaftliche Krisen ausschliefit? Oder wird die Armee an der Front,
von der ein Nichi-Bolschewik, der Offizier Dubassow, offiziell im Namen
der Front erklirt hat, dafl sie ,nicht kimpfen werde”, bis zum ,angesetz-
ten” Datum ruhig hungern und frieren? Oder wird der Bauernaufstand
deshalb, weil ihr ihn als ,Anarchie” und ,Pogrom” bezeichnet, deshalb,
weil Kerenski ,militirische” Krifte gegen die Bauern schickt, aufhoren,
ein Element des Biirgerkriegs zu sein? Oder ist eine ruhige, geregelte,
unverfalschte Titigkeit der Regierung zur Einberufung der Konstituieren-
den Versammlung in einem Bauernland mdglich, ist sie denkbar, wenn
diese Regiernng gleichzeitig den Bauernaufstand unterdriickt?

Lacht nicht @ber ,Konfusion im Smolny-Institut”®®, Herrschaften! Eure
Konfusion ist nicht geringer. Auf die driuenden Fragen des Biirgerkriegs
antwortet ihr mit konfusen Phrasen und jimmerlichen konstitutionellen
Musionen. Darum sage ich, dafl die Bolschewiki, wenn sie solchen Stim-
mungen nachgiben, sowoh! ihre Partei als auch ithre Revolution zugrunde
richten wiirden.

1. Oktober 1917 N. Lenin

9 Lenin, Werke, Bd. 26
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ANDIE ARBEITER, BAUERN UND SOLDATEN

Genossen! Die Partei der ,Sozialrevolutionire”, der Kerenski ange-
hort, fordert euch in ihrer Zeitung ,Delo Naroda” (vom 30. September)
acf, , Geduld zu baben”.

»Ihr miifit Geduld haben”, schreibt sie und empfiehlt, die Macht in den
Hinden der Kerenskiregierung zu belassen, empfiehlt, die Macht nicht
den Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten zu iibergeben. Mage
Kerenski sich auf die Gutsbesitzer, Kapitalisten und Kulaken stiitzen,
mdgen die Sowjets, die die Revolution vollbracht und die Kornilowgene-
rale besiegt haben, ,Geduld haben”, sagt man uns. Mégen sie ,Geduld
haben” bis zur baldigen Einberufung der Konstituierenden Versammlung.
~ -Genossen! Schaut um euch, schaut, was im Dorfe, was in der Armee
vor sich geht, und ihr werdet sehen, dafl die Bauern und die Soldaten
nicht linger warten konnen. Uber ganz Rufiland ergiefit sich der breite
Strom des Aufstands der Bauern, denen man durch Betrug noch immer
den Boden vorenthilt. Die Bauern kdnnen nicht warten. Kerenski ent-
sendet Truppen, um die Bauern niederzuschlagen und die Gutsbesitzer
zu schiitzen, Kerenski hat sich wiederum hinter den Kulissen mit den
Kornilowschen Generalen und Offizieren verstindigt, die es mit den
Gutsbesitzern halten. :

Weder die Arbeiter in den Stidten noch die Soldaten an der Front
konnen diese militdrische Niederschlagung des gerechten Kampfes der
Bauern um den Boden dulden.

- Uber das, was in der Armee an der Front vor sich geht, hat der Offizier
Dubassow, ein Parteiloser, vor ganz Ruflland erklirt: ,Die Soldaten
werden nicht weiterkimpfen.” Die Soldaten sind erschépft, die Soldaten
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gehen barfuf}, die Soldaten hungern, die Soldaten wollen nicht fiir die
Interessen der Kapitalisten kiimpfen, sie wollen nicht ,dulden”, daf} man
ihnen nur schine Worte von Frieden auftischt und in Wirklichkeit das An-
“gebot eines Friedens, eines gerechten Friedens ohne Eroberungen, an alle
kriegfithrenden V&lker monatelang hinausschiebt (wie dies Kerenski tut).

Genossen! Wisset, daf3 Kerenski wieder mit den Kornilowschen Gene-
ralen und Offizieren verhandelt, um gegden die Sowjets der Ar-
beiter- und Soldatendeputierten Truppen aufmarschieren zu
lassen, um die Sowjets nicht zur Macht kommen zu las-
sen! Den Sowijets wird sich Kerenski ,auf keinen Fall unter-
werfen” — gibt das ,Delo Naroda” unumwunden zu.

Geht also alle in die Kasernen, geht zu den Kosakenverbanden, geht zu
den Werktitigen und klart das Volk iiber die Wabrbeit auf: -

“Wenn die Sowijets die Macht haben, so wird spitestens am 25. Ok-
tober (wenn am 20. Oktober der Sowjetkongrefl zusammentritt) allen
kriegfithrenden Vélkern ein gerecbter Frieden angeboten
werden. Wir werden in Rufiland eine Arbeiter- und Bauern-
regdierung haben, und sie wird unverziiglich, ohne einen Tag"
zu verlieren, allen kriegfiihrenden V3lkern einen ge-
recbten Frieden anbieten. Dann-wird das Volk erfahren, wer
den ungerechten Krieg will. Dann wird das Volk in der Konstituierenden
Versammlung entscheiden.

Wenn die Sowjets die Macht haben, werden die Lindereien der
Gutsbesitzer wunverziigich zum Besitz und Eigentum
des ganzen Volkes erklart.

Das ist es, wogegen Kerenski und seine Regierung kdmpfen, die sich
auf die Kulaken, Kapitalisten und Gutsbesitzer stiitzt!

Das sind die Leute, um derentwillen, um deren Interessen willen man
euch auffordert, ,Geduld zu haben”! - _

Seid ihr gewillt, ,Geduld zu haben”, damit Kerenski mit Waffengewalt
die Bauern niederschligt, die sich erhoben haben, um den Grund und
Boden zu erkimpfen?

Seid ihr gewillt, ,Geduld zu haben”, damit der Krieg weiter in die

"Linge gezogen, damit das Friedensangebot, damit die Zerreiflung der
Geheimvertrige des Exzaren mit den russischen und englisch-franzs-
sischen Kapitalisten hinausgeschoben werden?
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Genossen! Vergefit nicht, daf} Kerenski das Volk schon einmal betrogen
hat, als er versprach, die Konstituierende Versammlung einzuberufen!
Am 8. Juli versprach er feierlich, sie zum 17. September einzuberufen,
und er hat das Volk betrogen! Genossen! Wer der Kerenskiregierung
Glauben schenkt, ist ein Verriter an seinen Briidern, an den Bauern und
Soldaten! :

Nein, das Volk wird keinen einzigen Tag mehr die Ver-
schleppungen dulden! Man darf keinen einzigen Tagd mehr
dulden, daf} die Bauern mit Waffengewalt niedergeschlagen werden, daf}
Tausende und aber Tausende im Krieg umkommen, wihrend man sofort
einen gerechten Frieden anbieten kann und mufl. :

Niedermitder Regierung Xerenskis, dersich mit den
Kornilowschen Generalen und Gutsbesitzern verstindigt, um die Bauern
niederzuschlagen, um auf die Bauern zu schieflen, um den Krieg zu ver-
langern! o '

Alle Macht den Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten!

Gesdbrieben nach dem 30. September

(13. Oktober) 1917. )

Zuerst verdffentlicht am 23. April 1924 Nady dem Manuskript.
in der ,Prawda” Nr. 93.
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BRIEFANDAS ZK, DAS MOSKAUER KOMITEE,
DAS PETROGRADER KOMITEE UND AN DIE
BOLSCHEWISTISCHEN MITGLIEDER DER SOWJETS
"VON PETROGRAD UND MOSKAU#

Werte Genossen! Die Ereignisse schreiben uns so klar unsere Aufgabe
vor, daf} eine Verzdgerung entschieden zum Verbrechen wird.

Die Agrarbewegung wichst an. Die Regierung verstirkt ihre wilden
Repressalien, im Heer wachsen die Sympathien fir uns (99 Prozent der
Soldatenstimmen in Moskau sind fiir uns, die finnlindischen Truppen und
die Flotte sind gegen die Regierung, die Auflerung Dubassows tiber die
Front im allgemeinen).

In Deutschland ist der Beginn der Revolution, besonders nach den
Matrosenerschiefungen, offenkundig. Die Wahlen in Moskau — 47 Pro-
zent Bolschewiki — sind ein gigantischer Sieg. Zusammen mit den linken
Sozialrevolutiondren haben wir die klare Mehrheit im Lande.

Die Eisenbahner und die Postangesteliten befinden sich im Konflikt mit
der Regierung.® Die Liberdan reden schon statt vom Kongrefl am
20. Oktober vom Kongref um den 20. herum usw. usf.

Unter solchen Umstinden zu ,warten” wire ein Verbrechen.

Die Bolschewiki haben nicht das Recht, auf den Sowjetkongrefl zu
warten, sie miissen die Macht sofort ergreifen. Dadurch retten sie so-
wohl die Weltrevolution (denn andernfalls droht ein Pakt der Imperia-
listen aller Linder, die nach den Erschieflungen in Deutschland einander
entgegenkommen werden, um sich gegen uns zu vereinigen) wie auch die
russische Revolution (sonst kann die Welle echter Anarchie stirker wer-
den als wir) und das Leben von Hunderttausenden im Felde.

Zbgern wire ein Verbrechen. Den Sowjetkongrefl abwarten wire kin-
dische Formalititsspielerei, schindliche Formalitiitsspielerei, wire Verrat
an der Revolution.
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Wenn man die Macht nicht ochne Aufstand ergreifen kann, so mufl man
sofort mit dem Aufstand beginnen. Es ist sehr gut méglich, dafl man
gerade jetzt die Macht ohne Aufstand ergreifen kann: zum Beispiel wenn
der Moskauer Sowjet sofort, augenblicklich, die Macht ergriffe und sich
(zusammen mit dem Petrograder Sowjet) zur Regierung proklamierte. In
Moskau ist der Sieg sicher und niemand da, der kimpfen konnte. In
Petrograd kann man abwarten. Die Regierung kann nichts machen, es
gibt keine Rettung fiir sie, und sie wird kapitulieren.

Denn im Besitz der Macht, der Banken, der Fabriken, des ,Russkoje
Slowo”, gewinnt der Moskauer Sowjet eine gewaltige Basis und Stirke,
wobei er vor ganz Ruflland agitieren und die Frage so stellen wird: Den
Frieden werden wir morgen anbieten, wenn der Bonapartist Kerenski
kapituliert (und wenn er nicht kapituliert, werden wir ihn stiirzen). So-
fort den Bauern den Boden, sofort Zugestindnisse an die Eisenbahner
und Postangestellten usw.

Es ist nicht unbedingt nétig, mit Petrograd ,anzufangen”. Wenn Mos-
kau unblutig ,anfingt”, wird es bestimmt unterstiitzt werden: 1. durch
die Sympathie der Armee an der Front, 2. durch die Bauern allerorts,
3. die Flotte sowie die finnlindischen Truppen riicken auf Petrograd vor.

Selbst wenn Kerenski vor Petrograd ein bis zwei Kavalleriekorps hat,
muf} er kapitulieren. Der Petrograder Sowjet kann abwarten, wobei er
fiir die Moskauer Sowjetregierung agitiert. Die Losung: Die Macht den

-Sowjets, den Boden den Bauern, Frieden den Vilkern, Brot den Hungern-
den. '

Der Sieg ist sicher und zu neun Zehnteln auch die Aussicht, daf er
unblutig sein wird.

Warten wire ein Verbrechen an der Revolution.

' Grufl N. Lenin

Geschrieben am 1. (14.) Oktober 1917.

Zuerst verdffentlicht 1921 in: Nach einer maschine-
N. Lenin (W. Uljanow), Gesammelte geschriebenen Abscbrift.
Werke, Band X1V, 2, Halbband.
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THESEN ZUM REFERAT IN DER KONFERENZ
DER PETERSBURGER ORGANISATION
AM 8. OKTOBER, ZUR RESOLUTION UND ZUR
DIREKTIVE FUR DIE PARTEITAGSDELEGIERTEN®

ZUR TEILNAHME DER PARTEI AM VORPARLAMENT

1. Die Teilnahme unserer Partei am ,Vorparlament” oder ,Demokra-
tischen Rat” oder ,Rat der Republik” ist ein offenkundiger Fehler und
eine Abweichung vom proletarisch-revolutioniren Weg.

2. Die objektive Lage ist so, daf} im Lande unzweifethaft eine Revo-
lution gegen die bonapartistische Regierung Kerenskis heranreift (Bauern-
aufstand, wachsende Unzufriedenheit und Konflikte mit der Regierung
in der Armee und in den nationalen Gruppen, Konflikt mit den Eisen-
bahnern und Postangestellten, volliges Fiasko der menschewistischen und
sozialrevolutionidren Paktierer bei den Wahlen usw.).

Sich angesichts eines solchen Heranreifens der Revolution an einem
verfslschten, zur Thuschung des Volkes zusammengeschobenen Parlament
beteiligen heifdt diese Téuschung erleichtern, die Vorbereitung der Revo-
lution erscdhweren und die Aufmerksamkeit des Volkes und die Krifte
der Partei von der aktuellen Aufgabe des Kampfes um die Macht und fiir
den Sturz der Regierung ablenken.

3. Der Parteitag mufl deshalb die Mitglieder unserer Partei aus dem
Vorparlament abberufen, das Vorparlament boykottieren und das Volk
aufrufen, die Krifte zu sammeln, um diese Zeretelische ,Bulygin-Duma”
auseinanderzujagen.

UBER DIE LOSUNG ,ALLE MACHT DEN SOWJETS”

1. Die ganze halbjahrige Arbeit der Bolschewiki in der Revolution,
die ganze Kritik, die sie an den Menschewiki und Sozialrevolutioniren
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wegen ihres ,Paktierertums” und weil diese Parteien die Sowjets in
Schwatzbuden verwandeln, gelibt haben, fordern von den Bolschewiki
die gewissenhafte, marxistisch konsequente Befolgung dieser Losung;
leider machen sich bei den Spitzen der Partei Schwankungen bemerkbar,
gewissermaflen eine ,Angst” vor dem Kampf um die Macht, die Nei-
gung, diesen Kampf durch Resolutionen, Proteste und Kongresse zu er-
setzen. :

2. Alle Erfahrungen der beiden Revolutionen, sowohl vom Jahre 1905
als auch vom Jahre 1917, wie auch alle Beschliisse der Partei der Bolsche-
wiki, alle jhre politischen Erkldrungen seit vielen Jahren laufen darauf
hinaus, dafl der Sowijet deér Arbeiter- und Soldatendeputierten nur als
Organ des Aufstands, nur als Organ der revolutiondren Macht real ist.
Auflerhalb dieser Aufgabe sind die Sowjets ein blofles Spielzeug, das un-
vermeidlich zur Apathie, Gleichgiiltigkeit und Enttiuschung der Massen
fithrt, denen die endlose Wiederholung von Resolutionen und Protesten
mit vollem Recht zuwider geworden ist.

3. Besonders jetzt, wo das Land vom Bauernaufstand tberflutet wird,
den Kerenski mit Hilfe ausgesuchter Truppen niederschligt, wo sogar die
militdrischen Mafinahmen im Dorfe offenkundig die Gefahr einer Ver-
drehung und Verfilschung der Wahlen zur Konstituierenden Versamm-
lung in sich bergen, wo es in Deutschland bis zu einem Aufstand in der
Flotte gekommen ist, besonders jetzt wire es ein Verrat an den Bauern
wie an der Sache der internationalen sozialistischen Revolution, wollten
die Bolschewiki darauf verzichten, die Sowjets zu einem Organ des Auf-
stands zu machen.

4. Die Machtergreifung durch die Sowijets ist die Aufgabe eines er-
folgreichen Aufstands. Darum miissen die besten Krifte der Partei in die
Fabriken und Kasernen geschickt werden, damit sie den Massen ihre
Aufgabe auseinandersetzen und wir, gestiitzt auf eine richtige Einschit-

" zung der Stimmung der Massen, den richtigen Augenblick fiir den Sturz
der Regierung Kerenski wihlen.

Diese Aufgabe unbedingt mit dem Sowjetkongref verbinden, sie die-
sem Kongref} unterordnen, heifit mit dem Aufstand spielen, indem man
seinen Zeitpunkt im voraus bestimmt, der Regierung die Bereitstellung
von Truppen erleichtert und die Masse durch die Iltusion irrefiihrt, dafl
durch eine ,Resolution” des Sowjetkongresses eine Frage entschieden
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werden kdnne, die nur die Macht des aufstindischen Proletariats zu ent-
scheiden vermag.

5. Wir miissen die konstitutionellen Ilusionen und die Hoffnungen
auf den Sowjetkongref} bekiimpfen, die vorgefafite Meinung, der Sowjet-
kongref} miisse unbedingt ,abgewartet” werden, aufgeben und alle Krifte
darauf konzentrieren, den Massen die Unvermeidlichkeit eines Auf-
stands klarzumachen und diesen vorzubereiten. Wiirden die Bolschewiki,
die die Sowijets der beiden Hauptstadte beherrschen, auf diese Aufgabe
verzichten, sich mit der Einberufung der Konstituierenden Versammlung
(d. b. mit der Verfilschung der Konstituierenden Versammlung) durch
die Regierung Kerenski zufriedengeben, so wiirden sie die von ihnen
propagierte Losung ,Die Macht den Sowjets” zu einer hohlen Phrase
herabwiirdigen und sich als Partei des revolutioniren Proletariats politisch
entehren. :

6. Das trifft besonders jetzt zu, wo die Wahlen in Moskau den Bol-
schewiki 491/ Prozent der Stimmen brachten und wo die Bolschewiki, bei
Unterstiitzung durch die linken Sozialrevolutionire, einer Unterstiitzung,
die schon langst praktische Tatsache ist, unzweifelhaft die Mehrheit im
Lande hinter sich haben. -

Bemerkung zur Resolution iiber die Losung
» Die Macht den Sowijets”

Man braucht nicht alles aus den Thesen zur Losung ,Die Macht den
Sowjets” zu drucken, wenn wir aber darauf verzichten, solche duflerst
dringende und wichtige Fragen, fiir deren Diskussion die volle Presse-
freiheit fehit oder die man der Feinde wegen nicht in die Offentlichkeit
tragen kann, in der Partei zu diskutieren und den Massen klarzumachen,
so ist das gleichbedeutend mit dem Verlust der Verbindung zwischen der

Partei und.der Avantgarde des Proletariats.

Gesdhrieben zwischen dem 29. September
und 4. Oktober (12. und 17. Oktober) 1917.

Versffentlicht (unvollstindig) 1921 in.: Nadb einer maschine-
N. Lenin (W. Uljanow), Gesammelte geschriebenen Absc‘brift.
Werke, Band XIV, II, Halbband.
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BRIEF AN DIE PETROGRADER STADTKONFERENZ

In geschlossener Sitzung zu verlesen

Genossen! Gestatten Sie mir, die Aufmerksamkeit der Konferenz auf
den &uflersten Ernst der politischen Lage zu lenken. Ich kann mich nur
auf die Nachrichten der Morgenzeitungen vom Sonnabend stiitzen. Diese
Nadhrichten aber zwingen, die Frage so zu stellen:

Beweist nicht die véllige Untitigkeit der englischen Flotte im allge-
meinen und auch der englischen Unterseeboote bei der Besetzung Osels
durch die Deutschen, im Zusammenhang mit der Absicht der Regierung,
ihren Sitz von Petrograd nach Moskau zu verlegen, dafl zwischen den
russischen und den englischen Imperialisten, zwischen Kerenski und den
englisch-franzdsischen Kapitalisten eine Verschwdrung zustande gekom-
men ist mit dem Ziel, Petrograd an die Deutschen auszuliefern und die
russische Revolution auf diesem Wege zu erdrosseln?

Ich denke, ja.

Die Verschworung ist vielleicht nicht auf direktem Wege zustande ge-
kommen, sondern wiederum durch die Vermittlung irgendwelcher Kor-
nilowleute (Maklakows, anderer Kadetten, ,parteiloser” russischer Mil-
lionére usf.), das alles aber dndert nichts am Kern der Sache.

Die Schlufifolgerung ist klar:

Man mufl einsehen, daf die Revolution zugrunde geht, wenn die
Kerenskiregierung nicht in der allerndchsten Zukunft von den Prole-
tariern und Soldaten gestiirzt wird. Die Frage des Aufstands ist auf die
Tagesordnung gesetzt.

Man muf} alle Krifte mobilisieren, um die Arbeiter und Soldaten mit
dem Gedanken zu erfiillen, daf} der entschlossene, entscheidende End-
kampf fiir den Sturz der Kerenskiregierung unbedingte Notwendigkeit
geworden ist.
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Man muf} sich an die Moskauer Genossen wenden und sie dazu be-
wegen, die Macht in Moskau zu ergreifen, die Kerenskiregierung fiir ab-
gesetzt zu erkliren und den Sowjet der Arbeiterdeputierten von Moskau
zur Provisorischen Regierung Rufilands auszurufen, damit diese sofort
ein Friedensangebot macht und Ruflland vor der Verschwirung rettet.
Die Moskauer Genossen sollten die Frage des Aufstands in Moskau auf
die Tagesordnung setzen.

Man mufl den fiir den 8. Oktober nach Helsingfors einberufenen Ge-
bietskongref§ der Sowjets der ,Soldatendeputlerten des Nordbezirks®
ausniitzen und (bei der Riickreise der Delegierten tiber Petrograd) alle
Krifte mobilisieren, um sie fiir den Aufstand zu gewinnen.

Man muf sich an das ZK unserer Partei mit dem Ersuchen und dem
Vorschlag wenden, den Austritt der Bolschewiki aus dem Vorparlament
zu beschleunigen und alle Krifte darauf zu richten, die Verschwérung
Kerenskis mit den Imperialisten anderer Linder vor den Massen aufzu-
decken und den Aufstand vorzubereiten, um den richtigen Zeitpunki des
Aufstands zu wihlen.

PS. Die Resolution der Soldatensektion des Petrograder Sowjets gegen
die Ubersiedlung der Regierung aus Petrograd® hat gezeigt, dafl auch
unter den Soldaten die Uberzeugung von der Verschworung Kerenskis
beranreift. Man muf} alle Krifte anspannen, um diese richtige Uberzeu-
gung zu stérken und unter den Soldaten zu agitieren.

*

Ich stelle den Antrag, folgende Resolution anzunehmen:

#Die Konferenz stellt nach Erérterung der gegenwirtigen, von allen
als im héchsten Grade kritisch anerkannten Lage folgende Tatsachen fest:

1. Die Offensivoperationen der deutschen Flotte, die sehr merkwiir-
dige vollige Untitigkeit der englischen Flotte und im Zusammenhang
damit die Absicht der Provisorischen Regierung, von Petrograd nach
Moskau zu iibersiedeln, erwecken den stirksten Verdacht, dafl die Re-
gierung Kerenskis (oder, was dasselbe ist, die hinter thm stehenden rus-
sischen Imperialisten) eine Verschwdrung mit den englisch-franzdsischen
Imperialisten eingegangen ist, um Petrograd den Deutschen auszuliefern
und auf diese Weise die Revolution zu erdrosseln.

2. Dieser Verdacht wird im hdchsten Mafle erhirtet und erlangt den
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in derartigen Fillen groftmoglichen Grad der Wahrscheinlichkeit an-
gesichts folgender Umsténde:

erstens, in der Armee wachst seit langem und festigt sich immer mehr
die Uberzeugung, daf} so, wie die zaristischen Generale die Armee ver-
raten haben, auch die Generale Kornilows und Kerenskis sie verraten
(insbesondere die Preisgabe Rigas);

zweitens, die englisch-franzgsische biirgerliche Presse macht kein Hehl
aus ihrem wiitenden, bis zur Raserei gesteigerten Hafi gegen die Sowjets
und aus ihrer Bereitschaft, diese um jeden noch so blutigen Preis zu ver-
nichten;

drittens, die halbjihrige Geschichte der russischen Revolution hat voll-
auf bewiesen, daf} Kerenski, die Kadetten, die Breschkowskaja, Plechanow
und shnliche Politiker bewuf}t oder unbewuf3t Werkzeuge in den Hénden
des englisch-franzdsischen Imperialismus sind;

viertens, die unbestimmten, aber hartnickigen Geriichte von einem
Separatfrieden zwischen England und Deutschland ,auf Kosten Rufilands*
konnten nicht grundlos entstehen; ‘

fiinftens, alle Gegebenheiten der Kornilowschen Verschworung be-
weisen, wie dies sogar aus den Erkldrungen der im allgemeinen mit
Kerenski sympathisierenden Zeitungen ,Delo Naroda‘ und ,Iswestija‘
hervorgeht, daf} Kerenski in die Kornilowgeschichte aufs stirkste ver-
wickelt ist, daf} er der gefihrlichste Kornilowmann war und ist; Kerenski
hat die Fihrer des Kornilowputsches, wie Rodsjanko, Klembowski, Ma-
klakow u. a., gedeckt.

Hiervon ausgehend, stellt die Konferenz fest, dafl das ganze Geschrei
Kerenskis und der ihn unterstiitzenden biirgerlichen Zeitungen tiber die
Verteidigung Petrograds glatter Betrug und Heuchelei ist und dafl die
Soldatensektion des Petrograder Sowjets durchaus recht hat, wenn sie den
Plan einer Evakuierung aus Petrograd aufs schirfste verurteilt; — sie stellt
ferner fest, dafl es zur Verteidigung Petrograds und zur Rettung der Re-
volution unbedingt und dringlichst erforderlich ist, dafl sich die erschdpfte
Armee von der Ehrlichkeit der Regierung tiberzeugt und auf dem Wege
revolutiondirer Mafinahmen gegen die Kapitalisten, die bis jetzt den
Kampf gegen die Zerriittung sabotiert haben (was sogar von der Okono-
mischen Abteilung des menschewistisch-sozialrevolutioniren ZEK zuge-
geben wird), Brot, Kieidung und Schuhwerk erhalt.

-
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Die Konferenz erklirt deshalb, dafl es nur durch den Sturz der Ke-
renskiregierung einschliefilich des zusammengeschobenen Rates der Repu-
blik und ihre Ersetzung durch eine revolutionire Arbeiter- und Bauern-
regierung moglich ist:

a) den Bauern den Boden zu geben, anstatt den Aufstand der Bauern
niederzuschlagen; '

b) sofort einen gerechten Frieden anzubieten und dadurch unserer
ganzen Armee den Glauben an die Aufrichtigkeit der Regierung zu geben;

¢) entschiedenste revolutionire Mafinahmen gegen die Kapitalisten zu
treffen, um die Armee mit Brot, Kleidung und Schuhwerk zu versorgen
und den Kampf gegen die Zerriittung zu fithren. ,

Die Konferenz ersucht das ZK dringend, alle Mafinahmen zu treffen,
um die Fithrung des unvermeidlichen Aufstands der Arbeiter, Soldaten
und Bauern fiir den Sturz der volksfeindlichen und fronherrlichen Ke-
renskiregierung zu iibernehmen.

Die Konferenz beschlief3t, sofort Delegationen nach Helsingfors, Wi-
borg, Kronstadt, Reval, zu den Truppenteilen stidlich von Petrograd und
nach Moskau zu entsenden, die fiir den Anschlufl an diese Resolution und
dafiir agitieren, daf} es unerlifllich ist, durch den raschen allgemeinen
Aufstand und den Sturz Kerenskis den Weg zu bahnen fiir den Frieden,
fiir die Rettung Petrograds und der Revolution, fiir die Ubergabe des
Bodens an die Bauern und der Macht an die Sowjets.”

Geschrieben am 7. (20.) Oktober 1917,

Zuerst verdffentlicht 1924. Nach einer maschine-
geschriebenen Abschrift.
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Auf der Tagesordnung des vom Zentralkomitee zum 17. Oktober ein-
berufenen auflerordentlichen Parteitags der Sozialdemokratischen Ar-
beiterpartei Rufilands (Bolschewiki) steht die Revision des Parteipro- .
gramms. Bereits die Konferenz vom 24.-29. April® hatte in einer Reso-
lution auf die Notwendigkeit einer Revision hingewiesen und in acht
Punkten ihre Richtung dargelegt.* Dann erschien in Petrograd** und
Moskau*** je eine der Revision gewidmete Broschiire und in Nr. 4 der
Moskauer Zeitschrift ,Spartak”® vom 10. August ein Artikel des Gen.
N. L. Bucharin zu diesem Thema.

Wir wollen die Erwigungen der Moskauer Genossen untersuchen.

I

Die Grundfrage bei der Revision des Parteiprogramms ist fiir die
Bolschewiki, die sich alle dariiber einig sind, daf} eine ,Charakterisierung
des Imperialismus und der Epoche imperialistischer Kriege im Zusammen-
hang mit der herannahenden sozialistischen Revolution” gegeben werden
muf} (§ 1 der Resolution der Konferenz vom 24.-29. April), die Frage,

* Siche Werke, Bd. 24, S.272/273. Die Red.
## Materialien zur Revision des Parteiprogramms”, herausgegeben und mit
einem Vorwort versehen von N. Lenin, Verlag , Priboi”, 1917.
##%  Materialien zur Revision des Parteiprogramms”, Sammelband mit
Artikeln von W. Miljutin, W. Sokolnikow, A. Lomow, W. Smirnow. Heraus-
gegeben vom Gebietsbiiro der SDAPR des Moskauer Industriebezirks, 1917.

10 Lenin, Werke, Bd. 26
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wie man das neue Programm abfassen soll: soll das alte Programm er-
génzt werden durch die Charakterisierung des Imperialismus (diese An-
sicht vertrat ich in der Petrograder Broschiire), oder soll der ganze Text
des alten Programms umgearbeitet werden? (Diese Ansicht duflerte die
auf der Aprilkonferenz gebildete Kommission, und sie vertreten die Mos-
kauer Genossen.) So lautet fiir unsere Partei vor allem die Frage.

Wir haben zwei Entwiirfe: der eine, von mir vorgelegte Entwurf er-
ginzt das alte Programm durch eine Charakterisierung des Imperialis-
mus.* Der andere, von Gen. W. Sokolnikow vorgelegte und auf den Be-
merkungen des Dreierausschusses (gewshit von der auf der Aprilkonfe-
renz gebildeten Kommission) fuflende Entwurf arbeitet den ganzen all-
gemeinen Teil des Programms um.

Audh ich habe (in der erwihnten Broschiire, S. 11**) schon meine An-
sicht iiber die theoretische Unrichtigkeit des von der Kommission ent-
worfenen Planes der Umarbeitung geduflert. Betrachten wir jetzt die Aus-
fithrung dieses Planes im Entwurf des Gen. Sokolnikow.

Gen. Sokolnikow teilt den allgemeinen Teil unseres Programms in
10 Abschnitte und versieht jeden Abschnitt oder Absatz mit einer beson-
deren Nummer (siche S. 11-18 der Moskauer Broschiire). Auch wir
wollen uns an diese Numerierung halten, um dem Leser die Auffindung
der entsprechenden Stellen zu erleichtern.

Der erste Absatz des jetzigen Programms besteht aus zwei Sitzen.
Der erste besagt, dafl die Arbeiterbewegung durch die Entwidklung des
Austauschs international geworden ist. Der zweite, dafl die russische
Sozialdemokratie sich als einen Trupp der Weltarmee des Proletariats
betrachtet. (Weiter ist im zweiten Absatz von dem gemeinsamen Endziel
aller Sozialdemokraten die Rede.)

Gen. S. 1ifit den zweiten Satz unverindert, ersetzt aber den ersten
durch einen neuen, indem er den Hinweis auf die Entwicklung des Aus-
. tauschs erginzt sowohl durch den ,Kapitalexport” wie durch den Uber-
gang des proletarischen Kampfes in die ,sozialistische Weltrevolution”.

Sofort kommt etwas Uhlogisches, eine Verwechslung der Themen, ein
Durcheinander zweier Jypen der Programmstruktur heraus. Eins von
beiden: Entweder man beginnt mit einer Charakterisierung des Imperia-

* Siche Werke, Bd. 24, S. 459/460, 470. Die Red.

** Siehe ebenda, S. 465/466. Die Red.
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lismus als Ganzes, dann kann man nicht den ,Kapitalexport” fiir sich
allein herausreiflen, und dann kann man nicht, wie es Gen. S. tut; die
Analyse des ,Verlaufs der Entwicklung” der biirgerlichen Gesellschaft
im zweiten Absatz unverindert dastehen lassen. Oder man 1afit den
Typus der Programmstruktur unverindert, d. h., man erklirt zunichst,
warum unsere Bewegung international geworden und welches ihr gemein-
sames Endziel ist, wie der ,Verlauf der Entwicklung” der biirgerlichen
Gesellschaft zu diesem Endziel fihrt.

Um die Unlogik, die Folgewidrigkeit der Programmstruktur bei Gen.
S. anschaulicher aufzuzeigen, fithren wir den Anfang des alten Pro-
gramms ungekiirzt an:

«Die Entwicklung des Warenaustauschs hat eine so enge Verbindung
zwischen allen Vélkern der zivilisierten Welt hergestellt, dafl die grofle
Freiheitsbewegung des Proletariats international werden mufite und schon
seit langem international geworden ist.”

Gen. S. ist hier mit zwei Dingen unzufrieden: 1. beschreibe das Pro-
‘gramm, wenn es von der Entwicklung des Austauschs spricht, ein itber-
holtes ,Entwicklungsstadium”; 2. hinter das Wort ,zivilisierten” setzt
Gen. S. ein Ausrufezeichen und bemerkt, dafl ,die enge Verbindung zwi-
schen Metropole und Kolonie” bel uns ,nicht vorgesehen ist”.

«Werden Protektionismus, Zollkriege und imperialistische Kriege das
Band der proletarischen Bewegung zerreiflen?” fragt Gen. S. und ant-
wortet: ,Wenn wir dem Text unseres Programms glauben, ja, denn sie
zerreiflen die durch den Austausch gekniipften Verbindungen.”

Eine recht sonderbare Kritik. Weder der Protektionismus noch ein
Zollkrieg ,zerreiflen” den Austausch, sie verindern oder unterbrechen
ihn nur voriibergehend an einer Stelle, um ihn an anderer Stelle fortzu-
setzen. Der jetzige Krieg hat den Austausch nicht zerrissen, sondern nur
an einigen Stellen erschwert, auf andere Stellen verlegt, aber als Welt-
zusammenhang besteben lassen. Der anschaulichste Beweis dafiir sind die
Wedhselkurse. Dies erstens. Zweitens lesen wir im Entwurf des Gen. S.:
»Die Entwicklung der Produktivkrifte, die auf der Basis des Warenaus-
tauschs und des Kapitalexports alle Vélker in die Weltwirtschaft einbe-
zogen hat” usw. Der imperialistische Krieg unterbricht (stellenweise, vor-
iibergehend) ebenso wie den Austausch auch den Kapitalexport; die ,Kri-
tik” des Genossen S. trifft somit auch ibn selbst,
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Drittens war (im alten Programm) davon die Rede, warum die Ar-
beiterbewegung ,seit langem” international geworden ist. Es unterliegt
keinem Zweifel, dafi sie das schon vor dem Kapitalexport als dem hoch-
sten Stadium des Kapitalismus geworden war.

Schlufifolgerung: Gen. S. hat ein Stiickchen der Definition des Imperia-
lismus (Kapitalexport) an offenbar falscher Stelle eingeflickt.

Ferner gefallen die Worte ,zivilisierte Welt” dem Genossen S. nicht,
denn sie deuten nach seiner Meinung etwas Friedliches, Harmonisches
an und Jassen die Kolonien vergessen.

Das Gegenteil ist richtig. Wenn es von der ,zivilisierten Welt” spricht,
weist das Programm auf das Disharmonische, auf die Existenz nichtzivili-
sierter Linder (das ist doch eine Tatsache) hin, wihrend es im Entwurf
des Genossen S. viel barmonischer zugeht, denn dort ist einfach von der
+Einbeziehung aller Vélker in die Weltwirtschaft” die Rede!! Als ob alle
Volker gleichmdflig in die Weltwirtschaft einbezogen waren! Als ob zwi-
schen den ,zivilisierten” und nichtzivilisierten Vélkern nicht gerade auf
Grund der ,Einbezichung in die Weltwirtschaft” Knechtschaftsverhilt-
nisse bestiinden!

Béi Genossen S. kommt geradezu eine Verschlechterung des alten Pro-
gramms in beiden von ihm beriithrten Themen heraus. Die Internatio-
nalitit ist bei ihm schwdcher betont. Es ist uns aber sehr wichtig, zu zeigen,
daf} diese schon vor langer Zeit, sehr lange vor der Epoche des Finanz-
Lapitals entstanden ist. Auch ergibt sich bei ihm in der Frage des Verhilt-
nisses zu den Kolonien mebr ,Harmonie”. Es steht uns aber schlecht an,
die unleugbare Tatsache zu verschweigen, dafl die Arbeiterbewegung vor-
liufig leider nur die zivilisierten Linder erfaflt hat.

Ich wire gern bereit, dem Gen. S. zuzustimmen, wenn er einen
klareren Hinweis auf die Ausbeutung der Kolonien forderte. Das ist
wirklich ein wichtiger Bestandteil des Begriffes Imperialismus. Aber gerade
in dem von Gen.S. vorgeschiagenen ersten’ Absatz finden wir keinen
einzigen diesbeziiglichen Hinweis. Die verschiedenen Bestandteile des
Begriffes Imperialismus sind bei ihm {iber verschiedene Stellen verstreut,
zum Schaden sowohl der Folgerichtigkeit wie der Klarheit.

Wir werden gleich sehen, wie der ganze Entwurf des Gen. S. an einer
solchen Zerrissenheit und Folgewidrigkeit leidet.
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Der Leser werfe einen fliichtigen Blick auf den Zusammenhang und die
Folgerichtigkeit der Themenstellung in den verschiedenen Absitzen des
alten Programms (die Abséitze nach der Numerierung des Genossen S.):

1. Die Arbeiterbewegung ist seit langem international geworden. Wir
sind einer ihrer Trupps. ‘ '

2. Das Endzie] der Bewegung wird durch den Verlauf der Entwicklung
der biirgerlichen Gesellschaft bestimmt. Der Ausgangspunkt: das Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln und die Besitzlosigkeit der Proletarier.

3. Wachstum des Kapitalismus. Verdringung der Kleinproduzenten.

4. Verschirfte Ausbeutung (Frauenarbeit, Reservearmee usw.).

5. Krisen.

6. Fortschritt der Technik und wachsende Ungleichheit.

7. Anwachsender Kampf der Proletarier. Die materiellen Vorausset-
zungen der Ablosung des Kapitalismus durch den Sozialismus.

8. Soziale Revolution des Proletariats.

9. Deren Bedingung: die Diktatur des Proletariats. '

10. Die Aufgabe der Partei: den Kampf des Proletariats fiir die so-
ziale Revolution zu leiten.

Ich fiige noch ein Thema hinzu:

11. Der Kapitalismus hat sich zum hdchsten Stadium (Imperialismus)
entwickelt, und jetzt hat die Ara der proletarischen Revolution begonnen.

Man vergleiche damit die Reihenfolge der Themen ~ nicht einzelner
Textkorrekturen, sondern gerade der Themen - im Entwurf des Ge-
nossen S. wie auch die Themen seiner Zusdize iiber den Imperialismus:

1. Die Arbeiterbewegung ist international. Wir sind einer ihrer
Trupps. (Eingefiigt ist: Kapitalexport, Weltwirtschaft, Ubergang des
Kampfes in die Weltrevolution, d. h. ein Stiickchen aus der Definition des
Imperialismus.)

2. Das Endziel der Bewegung wird durch den Verlauf der Entwidlung
der biirgerlichen Gesellschaft bestimmt. Der Ausgangspunkt: das Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln und die Besitzlosigkeit der Prole-
tarier. (In der Mitte ist eingefiigt: die allmichtigen Banken und Syndikate,
monopolistische Weltverbinde, d. h. ein zweites Stiickchen der Definition
des Imperialismus.)
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3. Wachstum des Kapitalismus. Verdringung der Kleinproduzenten.

4. Verschirfte Ausbeutung (Frauenarbeit, Reservearmee, auslindische
Arbeiter usw.).

5. Krisen und Kriege. Eingefiigt ist noch ein Stiidkchen der Definition
des Imperialismus: ,Versuche einer Aufteilung der Welt”; die Monopol-
verbinde und der Kapitalexport sind noch einmal wiederholt; dem Wort
Finanzkapital ist in Klammern die Erlduterung hinzugefiigt: ,Produkt der
Verschmelzung des Bankkapitals mit dem Industriekapital.”

6. Fortschritt der Technik und wachsende Ungleichheit. Eingefiigt ist
noch ein Stiickchen der Definition des Imperialismus: Teuerung, Mili-
tarismus. Die Monopolverbande werden nochmals wiederholt.

7. Anwachsender Kampf der Proletarier. Die materiellen Voraus-
setzungen der Ablésung des Kapitalismus durch den Sozialismus. In der
Mitte eine Einfiigung, die noch einmal wiederholt: ,Monopolistischer
Kapitalismus” und darauf hinweist, daf} die Banken und Syndikate einen
Apparat der gesellschaftlichen Regulierung usw. vorbereiten.

8. Soziale Revolution des Proletariats. (Einfiigung, daf} sie der Herr-
schaft des Finanzkapitals ein Ende bereiten wird.)

9. Diktatur des Proletariats als deren Bedingung.

10. Die Aufgabe der Partei: den Kampf des Proletariats fiir die soziale
Revolution zu leiten. (In der Mitte die Einfiigung, daf} die soziale Revo-
lution auf der Tagesordnung steht.)

Mir scheint, aus dieser Gegeniiberstellung geht klar hervor, daf} ein
Jmechanischer” Charakter der Zusitze (den einige Genossen befiirch-
teten) gerade im Entwurf des Genossen S. zu finden ist. Verschiedene
Stitckchen der Definition des Imperialismus sind ganz folgewidrig, wie ein
Mosaik, iiber die verschiedenen Punkte verstreut. Eine allgemeine und
geschlossene Vorstellung vom Imperialismus wird nicht gewonnen. Es gibt
ibermifig viel Wiederholungen. Die alte Disposition ist beibehalten. Der
alte allgemeine Plan des Programms ist beibehalten: aufzuzeigen, dafl das -
sEndziel” der Bewegung ,bestimmt wird” durch den Charakter der
modernen biirgerlichen Gesellschaft und durch den Verlauf ibrer Entwick-
lung. Aber gerade der ,Verlauf der Entwidklung” ist nicht herausgekom-
men, herausgekommen sind Bruchstiicke der Definition des Imperialis-
mus, die meist nicht an der rechten Stelle eingefiigt sind.

Nehmen wir den zweiten Absatz. Gen. S. Iifit hier Anfang und Ende
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unverdndert. Der Anfang besagt, dafl die Produktionsmitte] einer kleinen
Anzahl von Leuten gehbren, und das Ende, dafl die Mehrheit der Be-
volkerung aus Proletariern und Halbproletariern besteht. In der Mitle
fiigt Gen. S. einen besonderen Satz ein, wonach ,im letzten Vierteljahr-
hundert die direkte oder indirekte Verfiigung itber die kapitalistisch
organisierte Produktion in die Hénde allmichtiger” Banken, Trusts usw.
»Ubergegangen ist”.

Das steht vor dem Satz tiber die Verdrdngung der Kleinbetriebe durch
die Grofibetriebe!! Denn dieser steht erst im dritten Absatz. Aber die
Trusts sind doch die hdchste und spateste Erscheinungsform gerade dieses
Prozesses der Verdringung der Kleinbetriebe durch die Grofibetriebe.
Geht es denn an, zuerst von dem Aufkommen der Trusts und erst dann
von der Verdringung der Kleinbetriebe durch die Grofibetriebe zu
sprechen? Wird dadurch die logische Aufeinanderfolge nicht verletzt?
Denn wobher kommen wohl die Trusts? Ergibt sich nicht ein theoretischer
Fehler? Wie und warum ist die Verfiigung in ihre Hinde ,iibergegan-
gen”? Man kann das nicht verstehen, ohne sich vorher iiber die Verdrén-
gung der Kleinbetriebe durch die Grofibetriebe klargeworden zu sein.

Nehmen wir den dritten Absatz. Sein Thema ist die Verdringung der
Kleinbetriebe durch die Grofibetriebe. Auch hier 1if3t Gen. S. den Anfang
(daf} die Bedeutung der Grofibetriebe zunimmt) und das Ende (die Klein-
produzenten werden verdringt) unberiihrt und fiigt in der Mitte hinzu,
daf} die Grofibetriebe ,zu gigantischen Organismen verschmelzen, die
eine ganze Reihe aufeinanderfolgender Stufen der Produktion und Zir-
kulation vereinigen”. Aber dieser Zusatz gilt bereits einem anderen
Thema, und zwar der Konzentration der Produktionsmitte] und der Ver-
gesellschaftung der Arbeit durch den Kapitalismus, der Schaffung der
materiellen Voraussetzungen fiir die Ablgsung des Kapitalismus durch den
Sozialismus. Im alten Programm wird dieses Thema erst im siebenten
Absatz behandelt.

Gen. S. behilt diesen allgemeinen Plan bei. Auch er spricht von den
materiellen Voraussetzungen der Abldsung des Kapitalismus durch den
Sozialismus erst im 7. Absatz. Auch er 18f}t in diesem 7. Absatz den Hin-
weis auf die Konzentration der Produktionsmittel und auf die Vergesell-
schaftung der Arbeit stehen!

Das Ergebnis ist, daf} ein Bruchstiick aus dem Hinweis auf die Konzen-
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tration mehrere Paragraphen vor dem allgemeinen, zusammenfassenden,
vollstandigen Paragraphen eingefiigt wurde, der sich speziell mit der
Konzentration befaft. Das ist der Gipfel der Unlogik und ist nur dazu
. angetan, den breiten Massen das Verstehen unseres Programms. zu er-
schweren.

m

Den fiinften Absatz des Programms, der von den Krisen handelt,
unterzieht Gen. S. ,einer allgemeinen Umarbeitung”. Er findet, daf8 das
alte Programm ,der Volkstiimlichkeit zuliebe theoretisch stindigt” und
von der Marxschen Krisentheorie abweicht”.

"Gen. S. ist der Meinung, daf} das im alten Programm gebrauchte Wort
+Uberproduktion” ,zur Grundlage der Erklarung” der Krisen gemacht
wird und daf} ,eine solche Ansicht eher der Theorie von Rodbertus ent-
spricht, der in der Erkldrung der Krisen von der Unterkonsumtion der
Arbeiterklasse ausging”.

Ein Vergleich des alten Textes mit dem von Gen. S. vorgeschlagenen
neuen 146t leicht erkennen, wie auflerordentlich mifigliickt dieses Suchen
nach einer theoretischen Ketzerei, wie sehr an den Haaren herbeigezogen
hier Rodbertus ist.

Im alten Text wird nach dem Hinweis (im Absatz 4) auf den ,tech-
nischen Fortschritt”, auf die Erh6hung des Grades der Ausbeutung der
Arbeiter, auf die relative Verringerung des Bedarfs an Arbeitern gesagt:
«Eine solche Lage der Dinge innerhalb der biirgerlichen Linder usw. ge-
staltet den Absatz der Waren, die in stets wachsenden Mengen erzeugt
werden, immer schwieriger und schwieriger. Die Tberproduktion, die
sich in Krisen ... und Perjoden der Stagnation ... duflert, ist die unver-
meidliche Folge .. .*

Es ist Klar, daf} hier die Uberproduktion keineswegs zur ,Grundlage
der Erklirung” gemacht, sondern nur der Ursprung der Krisen und der
Perioden der Stagnation beschrieben wird. Im Entwurf des Gen. S. lesen
wir:

. ,Die allein auf die Profitjigerei gerichtete Entwicklung der Produktivkrifte,
die sich in diesen widerspruchsvollen Formen vollzieht, in denen die Produk-
tionsbedingungen und die Konsumtionsbedingungen, die Bedingungen der Rea-
lisation des Kapitals und die Bedingungen seiner Akkumulation aufeinander-
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stoflen, fithrt unvermeidlich zu scharfen Industriekrisen und Depressionen und
damit zu einer Absatzstockung der anarchisch in stets wachsender Menge pro-
duzierten Waren.”

Gen. S. hat genau dasselbe gesagt, denn eine ,Absatzstockung” der in
»wachsender Menge” produzierten Waren ist eben Tberproduktion.
Gen. S. brauchte dieses in keiner Hinsicht falsche Wort nicht zu fiirchten.
Auch irrt er, wenn er schreibt, daf} man an Stelle von ,Uberproduktion”
#hier mit demselben oder sogar noch gréflerem Recht Unterproduktion
setzen konnte” (S. 15 der Moskauer Broschiire). )

Man versuche einmal, ,Absatzstockung” der ,in stets wachsender
Menge produzierten Waren” ,Unterproduktion” zu nennen! Das wird
schwerlich gelingen.

Der Rodbertusianismus besteht keineswegs in dem Gebrauch des Wor-
tes ,Uberproduktion” (das nur allein einen der tiefsten Widerspriiche
des Kapitalismus genau beschreibt), sondern in der Erklirung der Krisen
ausschliefllich aus der Unterkonsumtion der Arbeiterklasse. Das alte
Programm aber leitet die Krisen nicht daraus ab. Es beruft sich auf ,eine
solche Lage der Dinge innerhalb der biirgerlichen” Linder, wie sie vor-
her, im vorhergehenden Absatz, gerade geschildert wird und die gekenn-
zeichnet ist durch den ,technischen Fortsdiritt” und die ,relative Ver-
ringerung des Bedarfs an lebendiger Arbeitskraft”. Daneben spricht das
alte Programm noch von der ,sich stindig verschirfenden Konkurrenz
auf dem Weltmarkt”.

Damit ist gerade das Grundlegende iiber das Aufeinanderstoflen der
Bedingungen der Akkumulation und der Bedingungen der Realisation ge-
sagt, und zwar bei weitem klarer. Die Theorie wurde hier nicht, wie dies
Gen. S. irrtimlich glaubt, ,der Volkstiimlichkeit zuliebe” ,gedndert”,
sondern klar und volkstiimlich dargelegt. Das ist ein Vorzug.

Uber Krisen kann man natiirlich Binde schreiben, man kann eine kon-
kretere Analyse der Bedingungen der Akkumulation geben, man kann von
der Rolle der Produkiionsmittel sprechen, von dem Austausch des Mehr-
“werts und des variablen Kapitals in den Produktionsmitteln gegen das
konstante Kapital in den Konsumtionsmitteln, von der Entwertung des
konstanten Kapitals durch neue Erfindungen und so weiter und so weiter.
Aber das versucht ja auch Gen. S. nicht!! Seine angebliche Verbesserung
des Programms besteht lediglich in folgendem:
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1. Er lafit den Ubergang von Absatz 4 zu Absatz 5, von dem Hinweis
auf den technischen Fortschritt usw. zu den Krisen, bestehen, schwdcht
aber den Zusammenbang zwischen den beiden Absitzen ab, indem er die
Worte ,eine solche Lage der Dinge” streicht.

2. Er fiigt theoretisch klingende Phrasen iiber den Zusammenstof3
zwischen Produktionsbedingungen und Konsumtionsbedingungen, zwi-
schen den Bedingungen der Realisation und den Bedingungen der Akku-
mulation hinzu, Phrasen, die zwar nichts Falsches enthalten, aber keinen
neuen Gedanken bringen, denn der vorhergehende Absatz sagt das Grund-
legende gerade zu dieser Frage klarer.

3. Er fiigt die ,Profitjigerei” hinzu, einen Ausdruck, der in ein Pro-
gramm wenig paflt und der hier wohl gerade ,der Volkstiimlichkeit
zuliebe” gebraucht wird, denn dieser sefbe Gedanke ist bereits mehrfach
zum Ausdruck gekommen, sowohl in den Worten tiber die ,Bedingungen
der Realisation” wie in den Worten iiber die ,Waren”produktion usw.

4. Er ersetzt das Wort ,Stagnation” durch ,Depression”; eine un-
gliickliche Anderung.

5. Er figt dem alten Text das Wort ,anarchisch” binzu (,anarchisch in
stets wachsender Menge produzierte Waren”). Dieser Zusatz ist theore-
tisch falsch, denn gerade die ,Anarchie” oder die ,Planlosigkeit”, wenn
man den im Entwurf des Erfurter Programms gebrauchten und von
Engels angefochtenen Ausdruck nimmt, charakterisieren die Trusts nicht.*

Bei Gen. S. heifit es folgendermafien:

,Die Waren werden anarchisch in stets wachsender Menge produziert. Die
Versuche der kapitalistischen Verbinde (Trusts usw.), durch Einschrinkung der
Produktion die Krisen zu beseitigen, leiden Schiffbruch” usw. . .

Aber eben die Trusts produzieren die Waren nicht anarchisch, sondern
auf Grund von Berechnungen. Die Trusts begniigen sich nicht damit, die
Produktion zu ,beschriinken”. Versuche, die Krisen zu beseitigen, machen
sie nicht, solche ,Versuche” der Trusts kann es nicht geben. Bei Gen. S.
gibt es eine Rejhe von Ungenauigkeiten. Man miiflte sagen: Obwohl die

* Engels kritisiert die Worte ,Privatproduktion” und ,Planlosigkeit” im
Erfurter Programmentwurf; er schreibt: , Wenn wir von den Aktiengesellschaf-
ten iibergehen zu den Trusts, die ganze Industriezweige beherrschen und mono-
polisieren, so hért da nicht nur die Privatproduktion auf, sondern auch die
Planlosigkeit.”41
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Trusts die Waren nicht anarchisch, sondern auf Grund von Berechnungen
produzieren, sind die Krisen dennoch nicht zu beseitigen infolge der oben
aufgezeigten Eigenschaften des Kapitalismus, die auch bei den Trusts fort-
bestehen. Und wenn die Trusts in den Perioden des grofiten Aufschwungs
und der Spekulation die Produktion einschriinken, um sich ,nicht zu iiber-
nehmen”, so werden sie damit im besten Falle die grofiten Unternehmen
vor Schaden bewahren, Krisen aber wird es trotzdem geben. ’

Wenn wir alles tiber die Krisen Gesagte zusammenfassen, kommen wir
zu dem Schluf3, dafl der Entwurf des Gen. S. keine Verbesserung des alten
Programms bringt. Im Gegenteil, der neue Entwurf enthdlt Ungenauig-
keiten. Die Notwendigkeit einer Korrektur des alten Textes ist unbe-
wiesen geblieben.

v

In der Frage der Kriege imperialistischen Charakters siindigt der Ent-
wurf des Gen.S. in zweierlei Hinsicht durch theoretische Unrichtigkeit.

Erstens gibt er keine Wertung des in Frage stehenden, des jetzigen
Krieges. Er sagt, die imperialistische Epoche erzeuge imperialistische
Kriege. Das ist richtig und m natiirlich im Programm gesagt werden.
Aber das ist zuwenig. Es muf} aulerdem noch gesagt werden, dafl gerade
der jetzige Krieg, der Krieg 1914-1917, ein imperialistischer Krieg ist.
Die deutsche ,Spartakusgruppe” hat in ihren in deutscher Sprache im
Jahre 1915 erschienenen ,Leitsétzen” die Behauptung aufgestellt, dafl es
in der Ara des Imperialismus keine nationalen Kriege geben kdnne 2 Das
ist eine offenkundig unrichtige Behauptung, denn der Imperialismus ver-
schirft die nationale Unterdriickung, folglich sind nationale Aufstinde
und nationale Kriege (jeder Versuch, einen Unterschied zwischen Auf-
stinden und Kriegen zu konstruieren, wire zum Scheitern verurteilt)
nicht nur mdglich und wahrscheinlich, sondern geradezu unausbleiblich.

Der Marxismus fordert eine unbedingt genaue Wertung jedes einzel-
nen Krieges auf Grund konkreter Tatsachen. Es ist sowoh! theoretisch
falsch wie auch praktisch unzuléssig, die Frage des gegenwirtigen Krieges
mit allgemeinen Erdrterungen zu umgehen. Denn dahinter verstecken
sich die Opportunisten, die sich hier ein Schlupfloch schaffen: im all-
gemeinen ist der Imperialismus die Epoche imperialistischer Kriege, aber
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dieser Krieg war nicht ganz imperialistisch (so argumentierte z. B.
Kautsky). )

Zweitens verbindet Gen. S. ,Krisen und Kriege” miteinander, gewisser-
mafien als zweieinige Begleiterscheinung des Kapitalismus im allgemeinen
und des modernen Kapitalismus im besonderen. Auf S. 20/21 der Mos-
kauver Broschiire findet sich im Entwurf des Gen. S. diese Verbindung von
Krisen und Kriegen gleich dreimal. Und dabei handelt es sich nicht nur
um die Unerwiinschtheit von Wiederholungen im Programm. Es handelt
sich um einen prinzipiellen Fehler.

Die Krisen, gerade in der Form der Uberproduktion oder einer ,Ab-
satzstockung der Waren”, wenn Gen. S. das Wort Uberproduktion ver-
pont, sind eine Erscheinung, die ausschliefflich dem Kapitalismus eigen ist.
Kriege aber sind sowohl dem auf der Sklaverei beruhenden wie dem fron-
herrschaftlichen Wirtschaftssystem eigen. Imperialistische Kriege hat es
ebenso auf dem Boden der Sklaverei gegeben (der Krieg zwischen Rom
und Karthago war auf beiden Seiten ein imperialistischer Krieg) als auch
im Mittelalter und in der Epoche des Handelskapitalismus. Jeder Krieg, in

. dem beide kriegfihrenden Lager fremde Linder oder Volker unter-
driicken, in dem sie um die Aufteilung der Beute kiimpfen, darum, ,wer
mehr unterdriicken und mehr plindernggarf”, mufl imperialistisch ge-
nannt werden. :

Wenn wir sagen, dafl nur der modemne Kapitalismus, nur der Impe-
rialismus imperialistische Kriege mit sich bradhte, so ist das nicht falsch,
denn das vorhergebende Stadium des Kapitalismus, das Stadium der freien
Konkurrenz oder das Stadium des vormonopolistischen Kapitalismus war
vorwiegend durch nationale Kriege in Westeuropa charakterisiert. Sagt
man aber, daf8 es in dem vorhergehenden Stadium iiberhaupt keine impe-
rialistischen Kriege gegeben hat, so ist das schon falsch, so bedeutet das,
dafl man die ebenfalls imperialistischen ,Kolonialkriege” vergifit. Das
erstens. ' )

Zweitens aber ist gerade die Verbindung von Krisen und Kriegen
falsch, denn das sind Erscheinungen ganz verschiedener Ordnung, ver-
schiedenen historischen Ursprungs und verschiedener Klassenbedeutung.
Man kann zum Beispiel nicht wie Gen. S. in seinem Entwurf sigen: ,Die
Krisen wie die Kriege ihrerseits ruinieren die Kleinproduzenten noch
mehr, steigern noch mehr die Abhangigkeit der Lohnarbeit vom Kapi-
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tal...” Denn mdglich sind Kriege im Interesse der Befreiung der Lohn-
arbeit vom Kapital, im Kampfe der Lohnarbeiter gegen die Kapitalisten-
klasse, mdglich sind nicht nur reaktionir-imperialistische, sondern auch
revolutiondre Kriege. ,Der Krieg ist die Fortsetzung der Politik” der
einen oder der anderen Klasse; und in jeder Klassengesellschaft, in ‘der
auf Sklaverei beruhenden, in der fronherrschaftlichen und in der kapita-
listischen, hat es Kriege gegeben, die die Politik der unterdriickenden
Klassen fortsetzten, aber es hat auch Kriege gegeben, die die Politik der
unterdriickten Klassen fortsetzten. Aus demselben Grunde kann man
auch nicht wie Gen.S. sagen: ,Die Krisen und Kriege zeigen, daf} sich
das kapitalistische System aus einer Form der Entwicklung der Produktiv-
krafte in deren Hemmschuh verwandelt.”

Daf} der jetzige imperialistische Krieg durch seinen reaktionéiren Cha-
rakter und durch seine Lasten die Massen revolutioniert und die Revo-
lution beschleunigt, das ist richtig und muf} gesagt werden. Das ist auch
richtig und kann gesagt werden im Hinblick auf die imperialistischen
Kriege iiberhaupt, als die fiir die Epoche des Imperialismus typischen
Kriege. Aber das kann man nicht von allen ,Kriegen” tiberhaupt sagen,
und aoflerdem darf man auf keinen Fall Krisen und Kriege miteinander

“verbinden.

v

Wir miissen jetzt das Fazit in jener Hauptfrage ziehen, die nachi' dem
einmiitigen Beschluf} aller Bolschewiki im neuen Programm in erster Linie
beleuchtet und bewertet werden mufl. Es ist dies die Frage des Jmperia-
lismus. Gen. Sokolnikow vertritt die Meinung, dafl es zweckmifliger sei,
diese Beleuchtung und Bewertung sozusagen stiickweise zu geben, d. h. die
verschiedenen Merkmale des Imperialismus auf die verschiedenen Para-
graphen des Programms zu verteilen; ich glaube, dafl es zweckmifiger
wire, dies in einem besonderen Paragraphen oder in einem besonderen
Teil des Programms zu tun und dort alles zusammenzutragen, was iiber
den Imperialismus gesagt werden mufl. Den Mitgliedern der Partei liegen
jetzt beide Entwiirfe vor, und der Parteitag wird entscheiden. Wir sind
aber mit Gen. Sokolnikow vollkommen darin einverstanden, dafl vom
Imperialismus gesprochen werden muf}; zu untersuchen bleibt, ob nicht
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Meinungsverschiedenheiten in der Frage bestehen, wie der Imperialismus
zu beleuchten und zu bewerten ist.

Vergleichen wir von diesem Standpunkt aus die beiden Entwiirfe zum
neuen Programm. In meinem Entwurf sind fiinf hauptsichliche Unter-
scheidungsmerkmale des Imperialismus angegeben: 1. Monopolverbinde
der Kapitalisten; 2. Verschmelzung des Bankkapitals mit dem Industrie-
kapital; 3. Kapitalexport nach fremden Lindern; 4. territoriale Aufteilung
der Welt, eine Aufteilung, die bereits beendet ist; 5. skonomische Auf-
teilung der Welt unter die internationalen Trusts. (In meiner Broschiire
«Der Imperialismus als jiingste Etappe des Kapitalismus”, die spiter
erschienen ist als die ,Materialien zur Revision des Parteiprogramms”,
sind diese finf Merkmale des Imperialismus auf S. 85 angefithrt.*) Im
Entwurf des Gen. Sokolnikow finden wir im wesentlichen dieselben fiinf
Hauptmerkmale, so daf} sich in unserer Partei offenbar eine sehr weit-
gehende prinzipielle Ubereinstimmung in der Frage des Imperialismus
herausgebildet hat, wie auch zu erwarten war, denn die praktische, sowohl
die miindliche wie die schriftliche Agitation unserer Partei in dieser Frage
hat schon lange, seit Beginn der Revolution, die vollstindige Einmiitig-
keit aller Bolschewiki in dieser Grundfrage offenbart.

Es bleibt zu untersuchen, welche Unterschiede der Formulierung in der
Definition und Charakterisierung des Imperialismus zwischen den beiden
Entwiirfen bestehen. Beide Entwiirfe enthalten einen konkreten Hinweis
darauf, von welchem Zeitpunkt an eigentlich von einer Verwandlung des
Kapitalismus in den Imperialismus gesprochen werden kann, und dafl ein
solcher Hinweis notwendig ist, um {iberhaupt eine genaue und historisch
richtige Finschitzung der wirtschaftlichen Entwicklung geben zu konnen,
diirfte wohl kaum bestritten werden. Gen. S. sagt: ,im letzten Viertel-
jahrhundert”; beil mir heiflt es: ,ungefshr seit Beginn des 20. Jahrhun-
derts”. In der eben zitierten Broschiire {iber den Imperialismus ist (z.B. auf
S. 10/11**) das Zeugnis eines Ukonomen angefiihrt, der die Kartelle und
Syndikate speziell studiert hat und als Wendepunkt fiir den vollen Sieg der
Kartelle in Europa die Krise 1900~1903 angibt. Es scheint mir darum
genauer, zu sagen: ,ungefihr seit Beginn des 20. Jahrhunderts” als ,im
letzten Vierteljahrhundert”. Dies wird auch schon darum richtiger sein,

* Siehe Werke, Bd. 22, 5. 270/271. Die Red.
_ ** Giehe ebenda, S. 205/206. Die Red.
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weil sowohl jener Spezialist, auf den ich mich soeben berief, wie iber-
haupt die europdischen Okonomen meist deutsche Daten benutzen,
Deutschland aber im Prozef} der Kartellbildung die iibrigen Linder iiber-
bolt hat. ' ~

Weiter. Von den Monopolen heifit es in meinem Entwurf: ,Die Mono-
polverbdnde der Kapitalisten haben entscheidende Bedeutung erlangt.”
Im Entwurf des Genossen S. wiederholt sich der Hinweis auf die Mono-
polverbinde mebrfach, aber unter allen diesen Hinweisen ist nur einer,
der sich durch verhiltnisméfige Bestimmtheit auszeichnet. Nimlich fol-
gender: .

»Im letzten Vierteljahrhundert ist die direkte oder indirekte Verfiigung tiber
die kapitalistisch organisierte Produktion in die Hinde allmichtiger, unter-
einander vereinigter Banken, Trusts und Syndikate tibergegangen, die mono-
polistische Weltverbinde gebildet haben, an deren Spitze ein Hiuflein von
Magnaten des Finanzkapitals steht.”

Mir scheint, hier ist zuviel ,Agitation”, d.h. ,der Volkstiimlichkeit
zuliebe” ist in das Programm etwas aufgenommen, was nidht hinein-
gehort. In Zeitungsartikeln, in Reden, in populdren Broschiiren ist ,Agi-
tation” notwendig, aber das Parteiprogramm mufl sich durch konomische
Genauigkeit auszeichnen und darf nichts Uberflitssiges enthalten. Daf} die
Monopolverbande ,entscheidende Bedeutung” erlangt haben, scheint mir
die genaueste Formulierung zu sein, und damit ist alles gesagt. Indes ent-
hilt der angefithrte Absatz aus dem Entwurf des Gen. S. nicht nur viel
Uberflitssiges, sondern theoretisch anfechtbar ist auch der Ausdruck ,die
Verfiigung tiber die kapitalistisch organisierte Produktion”. Nur iiber die
kapitalistisch organisierte? Nein, das ist zu schwach. Auch die offen-
kundig nicht kapitalistisch organisierte Produktion, die kleinen Hand-
werker, die Bauern, die kleinen Baumwollproduzenten in den Kolonien
usw. usw., sind von den Banken und tberhaupt vom Finanzkapital ab-
hingig geworden. Wenn wir vom ,Weltkapitalismus” im allgemeinen
sprechen (und nur von ihm kann man hier sprechen, wenn man nicht in
Fehler verfallen will), so schlieffen wir, wenn wir sagen, die Monopolver-
binde haben ,entscheidende Bedeutung” erlangt, keinerlei Produzenten
von der Unterstellung unter diese entscheidende Bedeutung aus. Den Ein-
fluff der Monopolverbinde auf die ,kapitalistisch organisierte Produk-
tion” zu beschrinken, ist falsch.
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Ferner ist im Entwurf des Genossen S. iiber die Rolle der Banken zwei-
ma] dasselbe gesagt: einmal in dem eben angefithrten Absatz und ein
zweites Mal im Absatz iiber die Krisen und Kriege, wo folgende Defini-
tion gegeben ist: ,Das Finanzkapital (das Produkt der Verschmelzung des
Bankkapitals mit dem’ Industriekapital)”. In meinem Entwurf heifit es:
~Das hochkonzentrierte Bankkapital hat sich mit dem Industriekapital
verschmolzen.” Es geniigt, wenn das im Programm einmal gesagt ist.

Das dritte Merkmal: ,Der Kapitalexport nach fremden Lindern hat
sehr grofle Ausmafle angenommen” (so heifit es in meinem Entwurf). Im
Entwurf des Gen. S. finden wir einmal einen einfachen Hinweis auf den
sKapitalexport”, ein anderes Mal wird in einem ganz anderen Zusam-
menhang von den ,neuen Lindern” gesprochen, die ,Anlagegebiete fiir
das auf der Suche nach Extraprofiten exportierte Kapital bilden”. Man -
kann hier den Hinweis auf die Extraprofite und auf die neuen Linder
schwerlich als richtig gelten lassen, denn einen Kapitalexport gibt es auch
aus Deutschland nach Italien, aus Frankreich nach der Schweiz usw. Man
fithrt unter dem Imperialismus Kapital auch in die alten Linder aus, und
nicht nur der Exiraprofite wegen. Das, was in bezug auf die neuen Lin-
der richtig ist, ist falsch in bezug auf den Kapitalexport im allgemeinen.

Das vierte Merkmal ist das, was Hilferding den ,Kampf um das Wirt-
schaftsgebiet” genannt hat. Diese Bezeichnung ist nicht genau, denn sie
bringt nicht zum Ausdruck, wodurch sich der moderne Imperialismus vor
allem von den friiberen Formen des Kampfes um das Wirtschaftsgebiet
unterscheidet. Um ein solches Gebiet kimpfte auch das alte Rom, kimpf-
ten die éuropéischen Staaten des 16.~18. Jahrhunderts, als sie sich Kolo-
nien eroberten, kimpfte das alte Rufiland, als es Sibirien eroberte, usw.
usf. Das Unterscheidungsmerkmal des heutigen Imperialismus besteht

_darin, dafl (wie es in meinem Programmentwurf heiflt) ,die ganze Welt
territorial bereits unter die reichsten Lander aufgeteilt ist”, d. h., die Auf-
teilung der Erde unter den Staaten ist beendet. Gerade aus diesem Um-
stand folgt die besondere Schirfe des Kampfes um die Neuaufieilung
der Welt, die besondere Schirfe der Zusammenstéfle, die zu Kriegen
fiihrt.

Im Entwurf des Gen. S. ist das mit sehr vielen Worten, aber theoretisch
wohl kaum richtig ausgedriickt. Ich werde gleich seine Formulierung an-
fithren, da sie aber zugleich auch die Frage der dkonomischen Aufteilung
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der Welt mit umfafit, muf} man vorher auch dieses letzte, fiinfte Merkmal
des Imperialismus beriihren. In meinem Entwurf ist dieses Merkmal so
formuliert: .

u- - -die 8konomische Aufteilung der Welt unter die internationalen
Trusts hat begonnen.” Die Daten der politischen Okonomie und der
Statistik gestatten es nicht, mehr zu sagen. Eine solche Aufteilung der
Welt ist ein sehr wichtiger Prozef3, er hat aber eben erst begonnen. Wegen
dieser Aufteilung der Welt, wegen der Neuaufteilung kommt es zu impe-
rialistischen Kriegen, sobald die territoriale Aufteilung beendet ist, d. h.
sobald kein ,freies” Land mehr da ist, das man, ohne einen Krieg gegen
den Rivalen zu fithren, érobern kann.

Betrachten wir nun die Formulierung des Genossen S.:

+Aber das Herrschaftsgebiet der kapitalistischen Verhaltnisse erweitert sich
ununterbrochen auch nach aufen durch ihre Ubertragung auf neue Linder, die
fiir die monopolistischen Kapitalistenverbinde Warenmirkte, Rohstoffquellen
und Anlagegebiete fiir das auf der Suche nach Extraprofiten exportierte Kapital
bilden. Ungeheure Massen akkumulierten Mehrwerts, die dem Finanzkapital
(dem Produkt der Verschmelzung des Bankkapitals mit dem Industriekapital)
zur Verfiigung stehen, werden auf den Weltmarkt geworfen. Der Wettbewerb
der national michtigen und zuweilen auch international organisierten Kapita-
listenverbinde um die Beherrschung des Marktes, um den Besitz oder die Kon-
trolle der Territorien schwicherer Linder, d. h. um das Vorzugsrecht auf ihre
schonungslose Unterdriickung, fithrt unausbleiblich zu den Versuchen, die ganze
Welt unter die reichsten kapitalistischen Staaten aufzuteilen, zu imperialisti-
schen Kriegen, die allgemeines Elend, Zerriittung und Verwilderung erzeugen.”

Wir haben hier iibermifig viele Worte, Worte, die eine Reihe theore-
tischer Fehler verdecken. Man kann nicht von ,Versuchen”, die Welt auf-
zuteilen, sprechen, denn die Welt ist bereits aufgeteilt. Der Krieg
1914-1917 ist nicht ein ,Versuch der Aufteilung” der Welt, sondern ein
Kampf um die Neuaufteilung der bereits aufgeteilten Welt. Der Krieg
war fiir den Kapitalismus unvermeidlich geworden, weil der Imperialismus
mehrere Jahre vorher die Welt aufgeteilt hatte, sozusagen nach dem alten
Maf} der Krifte, das der Krieg ,korrigieren” soll.

Den Kampf um Kolonien (um ,neue Linder”) ebenso wie den Kampf
um den ,Besitz der Territorien schwicherer Linder”, all das hat es auch
vor dem Imperialismus gegeben. Charakteristisch fiir den heutigen Impe-

11 Lenin, Werke, Bd. 26
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rialismus ist etwas anderes: nimlich, daf zu Beginn des 20. Jahrhunderts
die ganze Erde von dem einen oder anderen Staat besetzt, daf} sie auf-
geteilt war. Nur deshalb war die Neuaufteilung der ,Herrschaft iiber die
Welt” auf der Basis des Kapitalismus nicht anders méglich als um den
Preis eines Weltkrieges. Auch ,international organisierte Kapitalisten-
verbinde” hat es schon vor dem Imperialismus gegeben: jede Aktien-
gesellschaft mit Beteiligung von Kapitalisten verschiedener Linder ist ein
sinternational organisierter Kapitalistenverband”.

Charakteristisch fiir den Imperialismus ist etwas anderes, das es frither,
vor dem 20. Jahrhundert, nicht gegeben bat, nimlich: die Skonomische
Aufteilung der Welt unter die internationalen Trusts, die vertragsmdfige
Aufteilang der Linder unter sie als Absatzgebiete. Gerade das kommt
im Entwurf des Genossen S. nicht zum Ausdruck, so dafs die Macht des
Imperialismus schwdcher dargestellt wird, als sie ist.

Schliefitich ist es theoretisch falsch, davon zu sprechen, daf} die Massen
des akkumulierten Mebrwerts auf den Weltmarkt geworfen werden. Das
sicht der Realisierungstheorie Proudhons sehr dhnlich, nach der die Kapi-
talisten sowohl das konstante wie das variable Kapital leicht realisieren
konnen, aber bei der Realisierung des Mehrwerts auf Schwierigkeiten
stoflen. In Wirklichkeit konnen die Kapitalisten ohne Schwierigkeiten und
ohne Krisen weder den Mehrwert noch auch das variable und das kon-
stante Kapital realisieren. Auf den Markt geworfen werden Waren-
massen, die nicht nur akkumulierten Wert darstellen, sondern auch den
Wert, der das variable und das konstante Kapital reproduziert. So wer-
den z.B. auf den Weltmarkt Massen von Eisenbahnschienen oder Eisen
geworfen, die im Austausch gegen Konsumtionsmittel der Arbeiter oder
gegen andere Produktionsmittel (Holz, Erdsl usw.) realisiert werden
sollen.

VI

Indem wir hiermit die Analyse des Entwurfs des Genossen Sokolnikow
abschlieflen, miissen wir eine sehr wertvolle Erginzung besonders hervor-
heben, die er vorschiigt und die man meines Erachtens annehmen und
sogar erweitern sollte. Und zwar schligt er vor, dem Absatz, der vom
technischen Fortschritt und von der zunehmenden Verwendung der
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Fraven- und Kinderarbeit handelt, hinzuzufiigen: ,wie auch die Arbeit
ungelernter, aus riickstindigen Lindern importierter auslindischer Ar-
beiter” (zu verwenden). Das ist eine wertvolle und notwendige Ergén-
zung. Gerade fiir den Imperialismus ist eine solche Ausbeutung der Arbeit
schlechier bezablter Arbeiter aus riickstindigen Landern besonders
charakteristisch. Gerade darauf basiert in einem gewissen Grade der
Parasitismus der reichen imperialistischen Linder, die auch einen Teil
ihrer eigenen Arbeiter durch eine héhere Bezahlung bestechen, wahrend
sie gleichzeitig die Arbeit der ,billigen” auslindischen Arbeiter mafilos
und schamlos ausbeuten. Die Worte ,schlechter bezahlten” miifiten hin-
zugefiigt werden, ebenso wie die Worte: ,und oft rechtlosen”, denn die
Ausbeuter der ,zivilisierten” Linder machen sich immer den Umstand
zunutze, dafl die importierten auslindischen Arbeiter rechtlos sind. Das
1463 sich stindig nicht nur in Deutschland hinsichtlich der russischen, d. h.
der aus Ruflland zureisenden Arbeiter, sondern auch in der Schweiz
hinsichtlich der Italiener, in Frankreich hinsichtlich der Spanier und Ita-
liener usw. beobachten.

Vielleicht wiire es zweckmiflig, im Programm die Sonderstellung des
Hiufleins der reichsten imperialistischen Linder, die sich durch die Aus-
plinderung der Kolonien und der schwachen Nationen parasitir be-
reichern, stirker zu betonen und anschaulicher auszudriidken. Das ist eine
duflerst wichtige Figenart des Imperialismus, die tibrigens bis zu einem
gewissen Grade die Entstehung tiefgehender revolutiondrer Bewegungen
in jenen Lindern erleichtert, die die Opfer der imperialistischen Raub-
ziige sind, die vor der Gefahr stehen, durch die imperialistischen Gigan-
ten (wie Rufiland) aufgeteilt und versklavt zu werden, eine Eigenart, die
aber anderseits bis zu einem gewissen Grade die Entstehung tiefgehender
revolutiondrer Bewegungen in jenen Léndern erschwert, die viele Kolo-
nien und fremde Linder auf imperialistische Weise auspliindern und so
einen (verhiltnismiflig) sehr grofien Teil ihrer Bevélkerung zu TFeil-
nebmern an der Aufteilung der imperialistischen Beute machen.

Ich wiirde darum vorschlagen, sagen wir an der Stelle meines Entwurfs,
die eine Charakteristik des Sozialchauvinismus gibt (S.22 der Broschiire*),
einen Hinweis auf diese Ausbeutung einer Reihe andrer Linder durch die
reichsten Linder einzufiigen. Die entsprechende Stelle des Entwurfs

* Siehe Werke, Bd. 24, S. 471. Die Red.
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wiirde also folgendermaflen lauten (kursiv hervorgehoben die neuen Zu-
sitze):

+Fine solche Entstellung ist einerseits die Strémung des Sozialchauvi-
nismus, des Sozialismus in Worten, des Chauvinismus in Wirklichkeit,
wobei man die Verteidigung der riuberischen Interessen ,seiner‘ natio-
nalen Bourgeoisie im imperialistischen Krieg wie auch die Verteidigung
der privilegierten Lage der Biirger der reichen Nation, die aus der Aus-
pliinderung der Kolonien und der schwachen Nationen ungebeure Ein-
kiinfte beziebt, durch die Losung der ,Vaterlandsverteidigung® beméntelt.
Eine solche Entstellung ist anderseits die ebenso verbreitete und inter-
nationale Stromung des ,Zentrums® usw.” '

Die Hinzufiigung der Worte -,im imperialistischen Krieg” ist wegen
der grofleren Genauigkeit notwendig: die ,Vaterlandsverteidigung” ist
nichts anderes als eine Losung, die den Krieg rechtfertigt, ihn fiir legitim
und gerecht erkennt. Es gibt verschiedene Kriege. Es kann auch revolu-
tiondre Kriege geben. Es muf deshalb mit absoluter Genauigkeit gesagt
werden, daf3 hier gerade vom imperialistischen Krieg die Rede ist. Das
wird vorausgesetzt, sollte aber, um Fehldeutungen vorzubeugen, nicht
vorausgesetzt, sondern klar und deutlich gesagt werden.

viI

Vom allgemeinen oder theoretischen Teil des Programms gehen wir
zum Minimalprogramm iiber. Wir stofien hier sofort auf den duflerlich
»sehr radikalen”, doch sehr unverniinftigen Vorschlag der Genossen
N.Bucharin und W.Smirnow, das Minimalprogramm iiberbaupi zu
streichen. Die Teilung in ein Maximalprogramm und ein Minimal-
programm sei ,veraltet”, wozu brauche man es, wo es doch um den Uber-
gang zum Sozialismus geht. Weg mit dem Minimalprogramm, her mit
dem Programm der Ubergangsmafinahmen zum Sozialismus.

Das ist der Vorschlag der beiden genannten Genossen, die sich jedoch
aus irgendeinem Grunde nicht entschlieflen konnten, einen entsprechen-
den Entwurf vorzulegen (obwohl die Tatsache, daf} die Revision des
Parteiprogramms auf die Tagesordnung des nichsten Parteitages gesetzt
ist, diese Genossen geradezu verpflichtete, einen solchen Entwurf zu ver-
fassen). Vielleicht sind die Urheber dieses ,radikal” scheinenden Vor-
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schlags selber unschliissig geworden . .. Wie dem auch sei, man muf} sich
mit ihrer Meinung auseinandersetzen.

Krieg und Zerriittung zwingen alle Linder, vom monopolistischen
Kapitalismus zum staatsmonopolistischen Kapitalismus tiberzugehen. Das
ist die objektive Lage. Aber in revolutiondren Verhidltnissen, in einer
Revolution geht der staatsmonopolistische Kapitalismus unmittelbar in
den Sozialismus iiber. Man kann in der Revolution nicht vorwirtsgehen,
ohne zum Sozialismus zu schreiten — das ist die objektive, durch Krieg und
Revolution geschaffene Lage. Unsere Aprilkonferenz hat ihr Rechnung
getragen, indem sie die Losungen der ,Sowjetrepublik” (die politische
Form der Diktatur des Proletariats) und der Nationalisierung der Ban-
ken und Syndikate (die wichtigste der Ulbergangsmafinahmen auf dem
Wege zom Sozialismus) aufstellte. Bis hierher stimmen alle Bolschewiki
miteinander {iberein. Aber die Genossen W.Smirnow und N. Bucharin
wollen weitergehen und das Minimalprogramm ganz streichen. Dies
wiirde bedeuten, dafl man dem weisen Rat des weisen Sprichworts zu-
widerhandelt, das da lautet:

LRiihme dich nicht, wenn du in die Schlacht ziebst, sondem erst, wenn
du aus der Schlacht zuriickkebrst!”

Wir ziehen in die Schlacht, d. h., wir kimpfen fiir die Eroberung der
politischen Macht durch unsere Partei. Diese Macht wire die Diktatur des
Proletariats und der armen Bauernschaft. Wenn wir diese Macht er-
greifen, firchten wir uns nicht, @ber die Schranken der biirgerlichen
Ordnung hinauszugehen, sondern im Gegenteil, wir sagen klar, direkt,
unzweideutig und in aller Offentlichkeit, dafl wir tiber diese Schranken
hinausgehen, dafl wir furchtlos zum Sozialismus schreiten werden und
dafd unser Weg eben tiber die Sowjetrepublik fiihrt, Gber die Nationali-
sierung der Banken und Syndikate, die Arbeiterkontrolle, die allgemeine
Arbeitspflicht, die Nationalisierung des Bodens, die Konfiskation des guts-
herrlichen Inventars usw. usw. In diesem Sinne haben wir ein Programm
der Ubergangsmafinahmen auf dem Wege zum Sozialismus gegeben.

Aber wir diirfen uns nicht rithmen, wenn wir in die Schlacht ziehen,
wir diirfen das Minimalprogramm nicht streichen, denn das wire gleich-
bedeutend mit leerer Prahlerei: Wir wollen nichts ,von der Bourgeoisie
fordern”, sondern alles selbst verwirklichen, wir wollen uns nicht mit
Kleinigkeiten innerhalb des Rahmens der biirgerlichen Ordnung befassen.
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Das wire leere Prahlerei, denn zuerst mufl man die Macht erobern, wir
aber haben sie noch nicht erobert. Zuerst miissen die Ulbergangsmafinah-
men auf dem Wege zum Sozialismus in der Praxis durchgefiihrt, muf}
unsere Revolution bis zum Sieg der sozialistischen Weltrevolution weiter-
gefithrt werden, erst dann konnen und miissen wir, ,aus der Schlacht
zuriickgekebrt”, das Minimalprogramm als nunmebr iiberfliissig streichen.

Kann man jetzt die Gewdhr dafiir iibernehmen, daf} das Minimal-
programm nicht mehr notwendig ist? Selbstverstindlich nicht, aus dem
einfachen Grunde, weil wir die Macht noch nicht erobert, den Sozialismus
nicht verwirklicht haben, ja noch nicht einmal zum Anfang der sozia-
listischen Weltrevolution gelangt sind.

Man muf} standhaft, mutig, ohne Schwankungen diesem Ziel zustreben,
aber es ist lacherlich, zu sagen, es sei erreicht, wenn es ganz offenkundig
noch nicht erreicht ist. Das Minimalprogramm jetzt schon streichen hiefle
erkliren, verkiinden (einfach gesagt, prahlen), ,wir habenbereits gesiegt”.

Nein, liebe Genossen, wir haben noch nicht gesiegt. '

Wir wissen nicht, ob wir morgen oder etwas spiter siegen werden. (Ich
persdnlich bin geneigt, zu glauben, dafl es morgen sein wird — ich schreibe
dies am 6. Oktober 1917 —~ und dal wir uns mit der Machtergreifung
verspiten konnen, aber auch morgen ist immerhin morgen und nidit
heute.) Wir wissen nicht, wie bald nach unserem Sieg die Revolution im
Westen kommen wird. Wir wissen nicht, ob es nach unserem Sieg nicht
noch voriibergehende Perioden der Reaktion und des Sieges der Konter-

 revolution geben wird — unmdglich ist das keineswegs —, und darum wer-
den wir, wenn wir gesiegt haben, eine ,dreifache Befestigungslinie”
gegen eine solche Moglichkeit errichten.

Wir wissen das alles nicht und kénnen es nicht wissen. Niemand kann
das wissen. Und darum ist es auch licherlich, das Minimalprogramm zu
streichen, das unentbebrlich ist, solange wir noch im Rahmen der biirger-
lichen Ordnung leben, solange wir diesen Rahmen noch nicht gesprengt
haben, solange wir das Grundlegende fiir den Ubergang zum Sozialismus
nicht getan haben, den Feind (die Bourgeoisie) nicht geschlagen und,
nachdem wir ihn geschlagen, nicht vernichtet haben. All das wird sein und
vielleicht viel eher, als viele glauben (ich persdnlich glaube, daf} es morgen
beginnen mufd), aber es ist noch nicht da.

Nehmen wir das Minimalprogramm auf politischem Gebiet. Dieses
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Programm ist fiir eine biirgerliche Republik berechnet. Wir fiigen hinzu,
daf} wir uns durch ihren Rahmen nicht beschrinken lassen, sondern sofort
fir den hoheren Typus der Sowjetrepublik kimpfen. Das miissen wir
tun. Wir miissen mit ganzer Kraft, kithn und entsdilossen zur neuen
Republik voranschreiten, und ich bin iiberzeugt, dafl wir gerade das tun
werden. Aber man darf auf keinen Fall das Minimalprogramm streichen,
denn erstens gibt es die Sowjetrepublik noch nicht; zweitens ist die Mag-
lichkeit von ,Restaurationsversuchen” nicht ausgeschlossen, und diese
miissen zuerst iiberwunden und zuriickgeschlagen werden; drittens sind
beim Ubergang vom Alten zum Neuen voritbergehende ,kombinierte
Typen' moglich (wie das dieser Tage der ,Rabotschi Put” richtig be-
merkte), so zum Beispiel die Sowjetrepublik mitsamt der Konstituieren-
den Versammlung.®® Bringen wir zuerst all das binter uns, dann ist immer
noch Zeit, das Minimalprogramm zu streichen.

Dasselbe gilt fiir das wirtschaftliche Gebiet. Wir sind uns alle dartiber
einig, dafl die Angst, zum Sozialismus voranzuschreiten, die grofite Er-
barmlichkeit und Verrat an der Sache des Proletariats ist. Wir sind uns
alle dariiber einig, dafy die wichtigsten ersten Schritte auf diesem Wege
solche Mafinzhmen sein miissen wie die Nationalisierung der Banken und
Syndikate. Fiihren wir zuerst diese und andere Zhnliche Mafinahmen
durch, und dann werden wir weiter seben. Wir werden dann klarer seben,
denn die praktische Erfahrung, die millionenmal mehr wert ist als die
besten Programme, wird unseren Horizont unermefilich erweitern. Es ist
mdglich und segar wahrscheinlich, ja unzweifelhaft, dafl es auch hier
nicht ohne ,kombinierte Typen” der Ulbergangszeit gehen wird; so kon-
nen wir zum Beispiel die Kleinbetriebe mit ein oder zwei Lohnarbeitern
weder sofort nationslisieren noch auch nur einer wirklichen Arbeiter-
kontrolle unterstellen. Mag ihre Rolle auch verschwindend klein, mdgen
sie auch durch die Nationalisierung der Banken und Trusts an Handen
und Fiiflen gebunden sein, mag das alles sein, aber wozu das Minimal-
programm streichen, solange es wenn auch nur kleine Winkel gibt, wo die
biirgerlichen Verhiltnisse weiterbestehen? Als Marxisten, die kithn zar
grofiten Revolution der Welt voranschreiten und zugleich den Tatsachen
niichtern Rechnung tragen, haben wir nichit das Recht, das Minimal-
programm zu streichen.

Wollten wir das Minimalprogramm jetzt streichen, so wiirden wir da-
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mit beweisen, dafl wir, noch ehe wir gesiegt haben, den Kopf verloren
haben. Den Kopf aber diirfen wir weder vor dem Sieg noch wihrend des
Sieges noch nach dem Sieg verlieren, denn wenn wir den Kopf verlieren,
verlieren wir alles.

Was die konkreten Vorschlige betrifft, so hat Gen. N. Bucharin eigent-
lich nichts gesagt, denn er wiederholt nur, was tiber die Nationalisierung
der Banken und Syndikate schon l8ngst gesagt wurde. Gen. W. Smirnow
gibt in seinem Artikel eine sehr interessante und lehrreiche Aufzihlung
in Frage kommender Umgestaltungen, die auf die Regulierung der Pro-
duktion und der Konsumtion der Produkte hinauslaufen. Das ist in all-
gemeiner Form beispielsweise in meinem Entwurf bereils enthalten, es
steht dort dahinter ein ,usw.”. Jetzt schon dariiber hinauszugehen und
sich auf eine Konkretisierung der einzelnen Mafinahmen einzulassen,
scheint mir unzweckmiflig. Nach den grundlegenden Mafinahmen vom
neuen Typus, nach der Nationalisierung der Banken, nach der Inangriff-
nahme der Arbeiterkontrolle wird vieles besser zu fibersehen sein, und
die Erfahrung wird eine Masse Neues lehren, denn es wird die Erfahrung
von Millionen sein, eine Erfahrung, die im Aufbaw neuer Wirtschafts-
verhiltnisse unter der bewufiten Teilnahme von Millionen erworben ist.
In Artikeln, Broschiiren, Reden das Neue zu umreiflen, Pline aufzustel-
len, sie zu bewerten, die lokalen Teilerfahrungen der verschiedenen
Sowjets oder Versorgungskomitees usw. zu verarbeiten — das alles ist
selbstverstindlich eine sehr niitzliche Arbeit. Aber in das Progranim eine
tbermiflige Detaillierung hineinzutragen ist verfriht, ja es kann sogar
schidlich sein, weil es uns in Einzelheiten die Hinde bindet. Wir miissen
freie Hand haben, um mit grofierer Kraft das Neue schaffen zu kdnnen,
wenn wir den neuen Weg erst ganz betreten haben werden.

Vi
Im Artikel des Gen. Bucharin ist noch eine andere Frage angeschnitten,
auf die man eingehen mufl.
,Die Revision unseres Parteiprogramms muf3 mit der Ausarbeitung eines

einheitlichen Programms fiir die internationale Partei des Proletariats ver-
bunden sein.”
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Das ist nicht ganz klar gesagt. Versteht man es so, dafl der Verfasser
uns von der Annahme eines neuen Programms abrét und diese Angelegen-
heit bis zur Schaffung eines einheitlichen internationalen Programms, des
Programms der III. Internationale; aufschieben will, so miifite einer sol-
chen Meinung auf das entschiedenste widersprochen werden. Denn ein
Aufschub aus einem solchen Grunde (ich nehme an, dafl es andere Griinde
fiir einen Aufschub nicht gibt, z. B. hat niemand einen Aufschub wegen
unzureichender Vorbereitung unserer Parteimaterialien fiir die Revision
verlangt) wiirde einer Verschleppung der Griindung der II. Internatio-
nale, und zwar durch uns, gleichkommen. Die Griindung der III. Inter-
nationale darf natiirlich nicht formal aufgefafit werden. Solange die pro-
letarische Revolution nicht wenigstens in einem Lande gesiegt hat, oder
solange der Krieg nicht beendet ist, kann man nicht auf einen raschen
und erfolgreichen Schritt vorwiérts in der Sache der Einberufung einer
groflen Konferenz der revolutiondren internationalistischen Parteien der
verschiedenen Linder, auf ein Ubereinkommen dieser Parteien {iber die
formelle Bestiitigung eines neuen Programms hoffen. Bis dahin aber muf}
die Sache durch die Initiative jener Parteien vorangetrieben werden, die
jetzt in einer besseren Lage sind als die andern und den ersten Schritt tun
konnen, ohne ihn natiirlich fiir den letzten zu halten, ohne das eigene
Programm um jeden Preis den anderen ,linken” (d.h. revolutiondren
internationalistischen) Programmen entgegenzustellen, sondern eben in-
dem sie die Ausarbeitung eines gemeinsamen Programms. vorbereiten.
Aufler Ruflland gibt es heute kein Land in der Welt, wo die Internatio-
nalisten eine solche verhiltnismiflige Versammlungsfreiheit hitten und
wo es so viele iiber die internationalen Strémungen und Programme gut
unterrichtete Genossen gibe wie in unserer Partei. Darum miissen wir
unbedingt die Initiative auf uns nehmen. Das ist unsere direkte Pflicht als
Internationalisten. .

- Offenbar ist gerade das auch die Ansicht des Gen. Bucharin, denn er
sagt zu Anfang seines Artikels, dafl ,der eben beendete Parteitag” (ge-
schrieben im August) ,die Umarbeitung des Programms fiir notwendig
erkannt hat” und dafl ,zu diesem Zweck ein besonderer Parteitag ein-
berufen werden wird”. Aus diesen Worten kann man schiieflen, dafl
Gen. Bucharin gegen die Annahme eines neuen Programms auf diesem
Parteitag nichts einzuwenden hat.
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Wenn dem so ist, so gelangen wir in der aufgeworfenen Frage zu voller
Einmiitigkeit. Es wird sich wohl kaum jemand finden, der dagegen wire,
daf} unser Parteitag nach Annahme des neuen Programms den Wunsch
ausspricht, dafl ein gemeinsames einheitliches Programm der lI. Inter-
nationale geschaffen werde, und zu diesem Zweck bestimmte Schritte
unternimmt, wie z.B. die Beschleunigung einer Konferenz der Linken,
die Herausgabe eines Sammelbandes in mehreren Sprachen, die Bildung
einer Kommission fiir die Sammlung des Materials Gber das, was von
anderen Lindern zur ,Sondierung” (nach dem richtigen Ausdruck des
Genossen Bucharin) des Weges zum neuen Programm getan worden ist
(die Tribunisten in Holland%, die Linken in Deutschland. Die ,Liga fiir
sozialistische Propaganda” in Amerika®® hat Gen. Bucharin bereits ge-
nannt, man kénnte noch auf die ,Sozialistische Arbeiterpartei” Ame-
rikas®® hinweisen und darauf, wie diese die Frage der Abldsung ,des
politischen Staates durch eine industrielle Demokratie” stellt).

Ferner muf} ich einen Hinweis des Gen. Bucharin auf einen Mangel in
meinem Entwurf als unbedingt richtig anerkennen. Gen. B. zitiert jene
Stelle dieses Entwurfs (S. 23 der Broschiire*), wo von der gegenwértigen
Situation in Ruflland, von der Provisorischen Regierung der Kapitalisten
- usw. die Rede ist. Gen. Bucharin hat recht, wenn er diese Stelle kritisiert
und sagt, dafd sie in eine taktische Resolution oder in eine Plattform ge-
hore. [ch schlage darum vor, entweder den ganzen letzten Absatz auf
Seite 23 vollstandig zu streichen oder ihn folgendermaflen zu fassen:

»In ihrem Bestreben, eine Staatsordnung zu schaffen, die am besten
sowohl die wirtschaftliche Entwidklung und die Rechte des Volkes im all-
gemeinen sichern wiirde als auch im besonderen die Moglichkeit, den
Ubergang zum Sozialismus denkbar schmerzlos zu vollziehen, kann sich
die Partei des Proletariats nicht auf ... beschrinken” usw.

Schliefllich mufl ich hier zu einem Punkt auf eine Frage antworten, die
bei einigen Genossen aufgetaucht, aber, soweit ich weif’, in der Presse
nicht aufgeworfen worden ist. Es ist das die Frage des Paragraphen 9 des
politischen Programms, die Frage des Selbstbestimmungsrechts der Natio-
nen. Der Punkt besteht aus zwei Teilen: der erste gibt eine neue For-
mulierung des Selbstbestimmungsrechts, der zweite enthilt nicht eine
Forderung, sondern eine Deklaration. Die Frage, die mir gestellt wurde,
"% Sjehe Werke, Bd. 24, S. 472. Die Red.
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war die, ob eine Deklaration hier am Platze sei. Im allgemeinen gehdren
Deklarationen nicht ins Programm, aber eine Ausnahme von der Regel ist
hier meines Erachtens unerldfilich, An Stelle des Wortes Selbstbestim-
mung, das oft zu falschen Auslegungen Anlaf} bot, setze ich einen ganz
prazisen Begriff: ,Recht auf freie Lostrennung.” Nach den Erfahrungen
der halbjihrigen Revolution des Jahres 1917 kann wohl kaum bestritten
werden, dafl die Partei des revolutioniren Proletariats Rufilands, eine
Partei, die sich in ihrer Arbeit der grofirussischen Sprache bedient, ver-
pflichtet ist, das Recht auf Lostrennung anzuerkennen. Nachdem wir die
Madcht errungen haben, wiirden wir unbedingt Finnland, der Ukraine,
Armenien, jeder vom Zarismus (und von der grofirussischen Bourgeoisie)
unterdriickten Nationalitit unverziiglich dieses Redht zuerkennen. Doch
wir unserseits wollen die Lostrennung gar nicht. Wir wollen einen mg-
lichst grofien Staat, einen moglichst engen Bund einer mbglichst grofien
Zahl von Nationen, die in Nadibarschaft der Grofirussen leben; wir
wollen das im Interesse der Demokratie und des Sozialismus, im Interesse
der Einbeziehung . einer moglichst grofien Zah! von Werktitigen verschie-
dener Nationen in den Kampf des Proletariats. Wir wollen eine revolutio-
ndr-proletarische Einheit, Vereinigung, nicht Trennung. Wir wollen eine
revolutiondre Vereinigung, und darum stellen wir nicht die Losung der
Vereinigung all und jeder Staaten {iberhaupt auf, denn die soziale Revo-
lution setzt auf die Tagesordnung nur die Vereinigung jener Staaten, die
zum Sozialismus Gibergegangen sind und tbergehen, der sich befreienden
Kolenien usw. Wir wollen eine freie Vereinigung, und darum sind wir ver-
pflichtet, das Recht auf Lostrennung anzuerkennen (ohne das Recht auf
Lostrennung kann die Vereinigung nicht als frei bezeichnet werden). Wir
sind um so mehr verpflichtet, das Recht auf Lostrennung anzuerkennen,
als sich infolge der Unterdriickungsmafinahmen des Zarismus und der
grofirussischen Bourgeoisie bei den benachbarten Nationen eine Unmenge
Erbitterung und Mifltrauen gegen die Grofirussen schlechthin angehiuft
hat, und dieses Mifitrauen kann nur durch Taten vnd nicht durch Worte
zerstreut werden.

Aber wir wollen die Vereinigung, und das muf} gesagt werden; das
im Programm der Partei eines buntscheckigen Nationalititenstaates zu
sagen, ist so wichtig, daf} man um dessentwillen vom Ublichen abweichen
und einer Deklaration Raum geben mufl. Wir wollen, dafl die Republik
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des russischen (ich wire sogar nicht abgeneigt zu sagen: des grofirussi-
schen, denn das jst richtiger) Volkes die anderen Nationen an sich ziebe.
Aber wodurch? Nicht durch Gewalt, sondern ausschliefllich durch frei-
willige Vereinbarung. Andernfalls wiirden die Finheit und der briider-
liche Bund der Arbeiter aller Linder untergraben. Zum Unterschied von
den biirgerlichen Demokraten ist unsere Losung nicht die Briiderlich-
keit der Vélker, sondern die Briiderlichkeit der Arbeiter aller Nationali-
titen, denn der Bourgeoisie aller Lander vertrauen wir nicht, wir betrach-
ten sie als Feind.

Darum muf} man hier eine Ausnahme von der Regel zulassen und in
den Paragraphen 9 eine Prinzipienerkldrung aufnehmen.

-

X

Die vorstehenden Zeilen waren bereits geschrieben, als Nr.31 des
~Rabotschi Put” mit dem Artikel des Gen. J.Larin ,Die Arbeiter-
forderungen unseres Programms” erschien. Dieser Artikel ist als Beginn
der Diskussion @iber die Programmentwiirfe in unserem Zentralorgan zu
begriiflen. Gen. Larin geht besonders auf einen Abschnitt des Programms
ein, an dessen Bearbeitung ich keinen Anteil hatte und dessen Entwurf
nur in der Fassung der , Unterkommission fiir Arbeiterschutz” vorhanden
ist, einer Kommission, die auf der Konferenz vom 24.-29. April 1917
gebildet wurde. Gen. Larin schligt eine Reihe von Ergdnzungen vor, die
meiner Ansicht nach durchaus annehmbar sind, die er aber leider nicht
immer genau formuliert hat. ' _

Mifilungen scheint mir bei Gen. Larin die Formulierung eines Punktes:
«Die richtige (?) Verteilung der Arbeitskrafte auf Grund (?) der demo-
kratischen (?) Selbstverwaltung der Arbeiter hinsichtlich der Ver-
fiigung (?) tiber ihre Person (?).” Nach meiner Ansicht ist das schlechter
als die Formulierung der Unterkommission: ,Die Arbeitsbérsen miissen
proletarische Klassenorganisationen sein” usw. (siche S. 15 der ,Materia-
lien”). Ferner hitte Gen. Larin in der Frage der Mindestléhne seinen
Vorschlag ausfiihrlicher ausarbeiten und genau formulieren, d. h. mit der
Geschichte der Ansichten Marx’ und des Marxismus zu diesem Punkt
verbinden miissen. '
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Gen. Larin findet ferner, dafl der politische und der die Agrarfragen
- behandelnde Teil des Programms ,eine sorgfiltigere Redigierung” ver-
langen. Es ist zu wiinschen, dafl unsere Parteipresse auch die Fragen der
Formulierung der einen oder der anderen Forderung sofort zu diskutieren
beginnt und das keinesfalls bis zum Parteitag verschiebt, denn erstens
wird sonst der Parteitag nicht gut vorbereitet sein, und zweitens weif3
jeder, der Gelegenheit hatte, an Programmen und Resolutionen zu arbei-
ten, wie oft die sorgfiltige Ausarbeitung der Formulierung eines be-
stimmten Punktes prinzipielle Unklarheiten oder Meinungsverschieden-
heiten aufdeckt und beseitzgt

Endlich schreibt Gén. Larin zur Frage des ﬁnanzw1rtschafthc}16n Teiles
des Programms: ,An seiner Stelle findet sich ein fast leerer Raum, nicht
einmal die Annullierung der Kriegsanleihen und der Staatsschulden des
Zarismus” (nur des Zarismus?), ,der Kampf gegen die fiskalische Aus-
niitzung der Staatsmonopole usw. sind erwihnt.” Sehr zu wiinschen wire,
dafl Gen. Larin mit seinen konkreten Vorschligen nicht bis zum Parteitag
zuriickhalt, sondern sie gleich jetzt vorlegt, da anders eine ernsthafte
Vorbereitung nicht moglich ist. Was die Frage der Annullierung der
Staatsschulden anbelangt (natiirlich nicht nur des Zarismus, sondern auch
der Bourgeoisie), so mufl das Problem der kleinen Anleihezeichner sorg-
faltig iiberlegt werden, wihrend man hinsichtlich des ,Kampfes gegen
die fiskalische Ausniitzung der Staatsmonopole” iiberlegen muf}, wie es -
um das Monopol der Produktion von Luxusartikeln bestellt ist und wie
der geplante Punkt mit der Programmforderung nach Aufhebung aller
indirekten Steuern verbunden werden soll.

Ich wiederhole: Um eine ernsthafte Vorbereitung des Programms zu
gewihrleisten, damit tatsichlich die ganze Partei daran mitarbeitet, miis-
sen sich alle Interessierten sofort an die Arbeit machen und sowohl ihre
Uberlegungen als auch die genauen Entwiirfe bereits fertig formulierter
Punkte, die Erginzungen oder Abinderungen enthalten, veréffentlichen.
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RATSCHLAGE EINES AUSSENSTEHENDEN
®

Ich schreibe diese Zeilen am 8. Oktober und habe wenig Hoffnung, daf8
die Petrograder Genossen sie schon am 9. in Hinden haben werden. Es
ist moglich, dal meine Zeilen zu spit kommen, denn der Kongref} der
Sowijets des Nordens ist fiir den 10. Oktober angesetzt. Aber dennoch
will ich versuchen — fiir den Fall, dafl die wahrscheinliche Aktion der Ar-
beiter und Soldaten Petrograds und des ganzen ,Umkreises” bald statt-
finden wird, aber noch nicht stattgefunden hat —, mit meinen ,Ratschligen
eines Auflenstehenden” aufzutreten.

Daf} die ganze Macht an die Sowijets fibergehen muf}, ist klar. Genauso
unstrittig muf} es fiir jeden Bolschewik sein, daf} einer revolutioniren pro-
letarischen (oder bolschewistischen — das ist jetzt ein und dasselbe) Macht
die grifiten Sympathien und die ritcdkhaltlose Unterstiitzung aller Werk-
titigen und Ausgebeuteten in der ganzen Welt Giberhaupt, namentlich in
den kriegfiihrenden Léndern, und insbesondere in der russischen Bauern-
schaft, sicher sind. Es verlohnt sich nicht, bei dieser allzu bekannten und
lingst bewiesenen Wahrheit zu verweilen.

Dagegen mufl man bei dem verweilen, was wohl kaum allen Genossen
ganz klar ist, daf} ndmlich der Ubergang der Macht an die Sowjets jetzt
in der Praxis den bewaffneten Aufstand bedeutet. Man sollte meinen,
das sei ganz augenfillig, aber nicht alle haben das begriffen und machen
sich das klar. Jetzt auf den bewaffneten Aufstand verzichten hiefle auf
die Hauptlosung des Bolschewismus (alle Macht den Sowjets) und iiber-
haupt auf den ganzen revolutioniren proletarischen Internationalismus
verzichten.

Doch der bewaffnete Aufstand ist eine besondere Form des politischen
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Kampfes, die besonderen Gesetzen unterworfen ist, und diese miissen
gridlich durchdacht werden. Wunderbar plastisch hat Karl Marx diese
Wahrheit ausgedriickt, als er schrieb, dafl der bewaffnete , Aufstand eine
Kunst ist genau wie der Krieg”.

Die wichtigsten Regeln dieser Kunst sind nach Marx:

1. Nie mit dem Aufstand spielen, hat man ihn aber einmal begonnen,
so muf} man genau wissen, dafl man bis zu Ende geben mufl.

2. Am entscheidenden Ort und im entscheidenden Augenblick muf}
ein grofles Ubergewicht an Kréiften konzentriert werden, denn sonst wird
der Feind, der besser ausgebildet und organisiert ist, die Aufstindischen
vernichten. '

3. Sobald der Aufstand begonnen hat, gilt es, mit der grofiten Eni-
schiedenbeit zu handeln und unter allen Umstinden und unbedingt die
Offensive zu ergreifen. ,Die Defensive ist der Tod der bewaffneten Er-
hebung.”

4. Man muf} bestrebt sein, den Feind zu {iberraschen und den Augen-
blick abzupassen, wo seine Truppen zerstreut sind.

5. Es gilt, tdglich (handelt es sich um eine Stadt, so kénnen wir sagen
stindlich) wenn auch kleine Erfolge zu erreichen und dadurch um jeden
Preis das ,moralische Ubergewicht” festzuhalten.

Marx hat die Lehren aus allen Revolutionen, was den bewaffneten
Aufstand betrifft, mit den Worten ,Dantons, des grofiten bisher be-
kannten Meisters revolutionirer Taktik”, so zusammengefafit: ,Kiihn-
heit, Kithnheit, abermals Kiihnheit!“47

Auf Ruffland und auf den Oktober 1917 angewandt, heifit das: gleich-
zeitige, moglichst fiberraschende und schnelle Offensive auf Petrograd,
unbedingt sowoh! von auflen wie von innen, sowohl aus den Arbeiter-
vierteln wie aus Finnland, aus Reval und aus Kronstadt, Offensive der
gesamten Flotte und Konzentrierung eines ungebeuren Krifteiiberge-
wichts gegeniiber unserer 15000- bis 20000képfigen (vielleicht auch
stirkeren) ,Biirgerwehr” (Offiziersschiiler), unseren ,Vendée-Truppen”
(ein Teil der Kosaken) usw.

Unsere drei Hauptkrifte: die Flotte, die Arbeiter und die Truppen-
teile, sind so zu kombinieren, daf} unbedingt besetzt und um den Preis
noch so grofler Verluste behauptet werden: a) das Telefonamt, b) das
Telegrafenamt, ¢) die Bahnhdfe und vor allem d) die Briicken.
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Aus den enischlossensten Elementen (unseren ,Stofitrupps” und der
Arbeiterjugend und ebenso den besten Matrosen) sind kleine Abteilungen
zu bilden, die die wichtigsten Punkte besetzen und iiberall, bei allen
wichtigen Operationen eingesetzt werden, wie zum Beispiel:

Petrograd umzingeln und abschneiden, es durch einen kombinierten
Angriff der Flotte, der Arbeiter und der Truppen einnehmen — das ist
eine Aufgabe, die Kunst und dreifache Kiihnbeit erfordert.

Aus den besten Arbeitern sind mit Gewehren und Handgranaten be-
waffnete Abteilungen zu bilden, um die ,Zentren” des Feindes (Offi-
ziersschulen, Telegrafen-, Telefonamt und so weiter) anzugreifen und zu
umzingeln, und die Losung dieser Abteilungen mufd sein: Auch wenn wir
alle zugrunde gehen, der Feind kommt nicht durdh.

Wir wollen hoffen, daf}, wenn die Aktion beschlossen wird, die Fithrer
mit Erfolg das grofle Vermidhtnis von Danton und Marx befolgen werden.

Der Erfolg der russischen sowohl wie der Weltrevolution hingt von
zwei, drei Tagen des Kampfes ab.

Geschbrieben am 8. (21.) Oktober 1917.

Zuerst verdffentlicht am 7. November 1920  Nach dem Text der ,Prawda”.
in der ,Prawda” Nr. 250.

Unterschrifi: Ein Aufenstebender.
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BRIEF AN DIE GENOSSEN BOLSCHEWIKI,
DIE AM KONGRESS DER SOWJETS
DES NORDGEBIETS TEILNEHMEN

Genossen! Unsere Revolution macht eine im hichsten Grade kritische
Zeit durch. Diese Krise fillt zusammen mit der grofien Krise des Heran-
reifens der sozialistischen Weltrevolution und ihrer Bekimpfung durch
den Weltimperialismus. Den verantwortlichen Fithrern unserer Partei
fillt eine gigantische Aufgabe zu, und wenn sie diese nicht erfillen, so
droht der véllige Zusammenbruch der internationalistischen proletari-
schen Bewegung. In diesem Augenblick bedeutet eine Verzdgerung wahr-
haftig den Tod.

Werfen Sie einen Blick auf die internationale Lage. Das Heranreifen
der Weltrevolution ist unbestreitbar. Der Ausbruch der Empérung der
tschechischen Arbeiter wurde mit unglaublicher Brutalitdt niedergeschla-
gen, was davon zeugt, dal die Regierung duflerst erschreckt ist. Auch in
Italien ist es zu einer Massenerhebung in Turin gekommen. Am wichtig-
sten aber ist der Aufstand in der deutschen Flotte. Man muf sich die
unglaublichen Schwierigkeiten vor Augen halten, die sich in einem Lande
wie Deutschland einer Revolution entgegenstellen, zumal unter den
jetzigen Verhiltnissen. Es ist unzweifelhaft, daf} der Aufstand in der
deutschen Flotte ein Anzeichen der groflen Krise des Heranreifens der
Weltrevolution ist. Wenn unsere Chauvinisten, die die Niederlage
Deutschlands predigen, von den Arbeitern Deutschlands den sofortigen
Aufstand fordern, so wissen wir russischen revolutioniren Internatio-
nalisten aus den Erfahrungen der Jahre 1905-1917, dafl sich kein deut-
licheres Symptom fiir das Heranreifen der Revolution denken 13}t als ein
Aufstand unter den Truppen.

Man bedenke, wie wir jetzt vor den deutschen Revolutioniren dastehen.

12 Lenin, Werke, Bd. 26
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Sie konnen uns sagen: Wir haben nur Liebknedht, der offen zur Revo-
lution aufgerufen hat. Seine Stimme wird hinter Zuchthausmauern er-
stickt. Wir haben keine einzige Zeitung, die offen die Notwendigkeit
einer Revolution klarmacht, wir haben keine Versammlungsfreiheit. Wir
haben keinen einzigen Sowjet der Arbeiter- oder Soldatendeputierten.
Unsere Stimme dringt nur schwach bis zu den wirklichen breiten Massen
vor. Wir haben dennoch einen Aufstand versucht, obwohl unsere Chan-
cen kaum eins zu neunundneunzig standen. Thr russischen revolutiondren
Internationalisten aber habt ein halbes Jahr freier Agitation hinter euch,
ihr habt etwa zwei Dutzend Zeitungen, ihr habt eine ganze Reihe von
Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten, ihr habt in den Sowijets
beider Hauptstidte gesiegt, auf eurer Seite stehen die ganze Baltische
Flotte und alle russischen Truppen in Finnland, und ihr antwortet nicht
auf unseren Ruf zum Aufstand, ihr stiirzt euren Imperialisten Kerenski
nicht, obwohl die Chancen fiir den siegreichen Ausgang eures Aufstands
neunundneunzig zu eins stehen.

Ja, wir werden wirkliche Verriter an der Internationale sein, wenn wir
in einem solchen Augenblick, unter so giinstigen Umsténden, einen solchen
Ruf der deutschen Revolutionire nur mit. .. Resolutionen beantworten.

Nehmen Sie hinzu, daf$ uns allen das rasche Fortschreiten der Verstin-
digung und der Verschwdrung der internationalen Imperialisten gegen die
russische Revolution sehr wohl bekannt ist. Die Revolution um jeden
Preis abzuwiirgen, sie abzuwiirgen sowoh! durch militirische Mafnahmen
wie durch einen Frieden auf Kosten Rufilands — das ist das Ziel, dem sich
der internationale Imperialismus immer mehr nihert. Das ist es, was die
Krise der sozialistischen Weltrevolution besonders verschirft, das ist es,
was eine Verzdgerung des Aufstands besonders gefihrlich — ich mochte
fast sagen: zu einem Verbrechen unserseits — macht.

Nehmen Sie ferner die innere Lage Rufllands. Der Zusammenbruch
der kleinbiirgerlichen Paktiererparteien, die die blinde Vertrauensselig-
keit der Massen gegeniiber Kerenski mitsamt den Imperialisten tiber-
haupt verkdrperten, ist vollig herangereift. Der Zusammenbruch ist voll-
stindig. Die Tatsache, daf} die Sowjetkurie auf der Demokratischen Be-
ratung gegen die Koalition gestimmt hat, die Tatsache, daf} die Mebrbeit
der &rtlichen Sowijets der Bauerndeputierten gegen die Koalition gestimmt
bat (gegen den Willen ihres Zentralsowjets, in dem die Awksentjew und
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andere Freunde Kerenskis sitzen), die Wahlen in Moskau, wo die Ar-
beiterbevilkerung die engsten Verbindungen mit der Bauernschaft hat
und wo mebr als 49 Prozent fiir die Bolschewiki stimmten (und bei den
Soldaten 14 000 von 17 000) — ist das etwa nicht der véllige Zusammen-
bruch des Vertrauens der Volksmassen zu Kerenski und zu den Leuten,
die mit Kerenski und Co. paktieren? Kann man sich denn vorstellen, daf}
die Volksmassen den Bolschewiki noch deutlicher, als es durch diese Ab-
stimmungen geschehen ist, zu verstehen geben kénnen: Fithrt uns, wir
werden euch folgen.

Wir aber, die wir somit die Mehrheit der Volksmassen fiir uns ge-
wonnen haben, die wir die beiden hauptstiidtischen Sowjets erobert haben,
wir sollen warten. Worauf? Dafl Kerenski und seine Kornilowgenerale
Petrograd den Deutschen ausliefern und dergestalt direkt oder indireke,
offen oder versteckt, sowob! mit Buchanan wie mit Wilhelm konspirieren,
um die russische Revolution endgiiltig abzuwiirgen.

Aber nicht nur, daf} das Volk bei den Wahlen in Moskau und bei den
Neuwahlen zu den Sowjets uns sein Vertrauen ausgesprochen hat. Es
machen sich Anzeichen einer wachsenden Apathie und Gleichgiiltigkeit
bemerkbar. Das ist begreiftich. Das bedeutet nicht den Niedergang der
Revolution, wie die Kadetten und ihre Nachbeter schreien, sondern das
Schwinden des Vertrauens zu Resclutionen und Wahlen. In der Revolu-
tion fordern die Massen von den fithrenden Parteien Taten und nicht
Worte, den Sieg im Kampf und nicht Gerede. Der Augenblick riickt
niiher, wo im Volke die Meinung aufkommen kann, daf} auch die Bolsche-
wiki nicht besser seien als die anderen, da sie nicht zu bandeln verstehen,
nachdem wir ihnen unser Vertrauen ausgesprochen haben . . .

Im ganzen Land flammt der Bauernaufstand auf. Es ist sonnenklar,
dafl die Kadetten und die kadettischen Schleppentriiger seine Bedeutung
auf jede Art herabzumindern suchen, in ihm nur ,Pogrome” und ,An-
archie” sehen wollen. Diese Liige wird dadurch widerlegt, daff man in
den Zentren des Aufstands begonnen hat, den Grund und Boden den
Bauern zu tbergeben: ,Pogrome” und ,Anarchie” haben noch niemals
zu so ausgezeichneten politischen Resultaten gefiihrt! Die gewaltige Kraft
des Bauernaufstands geht schon daraus hervor, dafl auch die Paktierer,
die Sozialrevolutionire vom ,Delo Naroda” und sodar die Breschko-
Breschkowskaja begonnen haben, von der Ubergabe des Bodens an die
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Bauern zu sprechen, um die Bewegung einzudimmen, ehe sie ihnen end-
giiltig iiber den Kopf gewachsen ist.

Wir aber sollen warten, bis es den Kosakentruppen des Kornilow-
mannes Kerenski (der gerade in der letzten Zeit von den Sozialrevolu-
tiondren selbst der Teilnahme am Kornilowputsch iiberfithrt wurde) ge-
lingt, die Bauernaufstinde einen nach dem anderen niederzuschlagen?

Ansdhieinend haben viele fithrende Funktiondre unserer Partei die be-
sondere Bedeutung jener Losung nicht erkannt, die wir alle anerkannt
und endlos wiederholt haben. Das ist die Losung: Alle Macht den So-
wiets. Es hat Perioden, es hat Augenblicke in dem halben Jahr der Revo-
lution gegeben, wo diese Losung nicht den Aufstand bedeutete. Vielleicht
haben diese Perioden und diese Augenblicke einen Teil der Genossen
geblendet und sie vergessen lassen, daf} diese Losung jetzt auch fiir uns,
zum mindesten seit Mitte September, gleichbedeutend ist mit dem Aufruf
zum Aufstand.

In dieser Hinsicht kann auch nicht der geringste Zweifel bestehen. Das
«Delo Naroda” hat dies unlingst auf ,populdre” Art erlutert, als es
schrieb: ,Kerenski wird sich auf keinen Fall unterwerfen!” Natiirlich
nicht!

Die Losung ,Alle Macht den Sowjets” ist nichts anderes als die Auf-
forderung zum Aufstand. Und die Schuld wird in vollem Umfang und
unbedingt uns treffen, wenn wir, die wir monatelang die Massen zum
Aufstand, zur Abkehr von der Politik dés Paktierens aufriefen, diese
Massen angesichts des drohenden Zusammenbruchs der Revolution nicht
in den Aufstand fithren, nachdem diese Massen uns das Vertrauen aus-
gesprochen haben.

Die Kadetten und Paktierer schrecken mit dem Beispiel des 3.-3. Julj,
mit der wachsenden Schwarzhunderteragitation u. dgl. m. Wenn aber der
3.—5. Juli ein Fehler war, so nur insofern, als wir die Macht nicht ergriffen
haben. Ich glaube, das war damals kein Fehler, denn wir hatten zu jener
Zeit noch nicht die Mehrheit, jetzt aber wire das ein verhingnisvoller
Fehler und schlimmer als ein Fehler. Das Anwachsen der Schwarzhun-
derteragitation ist als Verschirfung der duflersten Gegensitze in der
Atmosphire der heranwachsenden proletarisch-biuerlichen Revolution
verstindlich. Aber daraus ein Argument gegen den Aufstand machen
zu wollen ist lacherlich, denn die Ohnmacht der von den Kapitalisten
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gekauften Schwarzhunderter, die Obnmadbt der Schwarzbunderter im
Kampf bedarf nicht einmal eines Beweises. Im Kampf sind sie einfach
eine Null. Im Kampf kénnen sich Kornilow und Kerenski nur auf die
Wilde Division und vielleicht auf die Kosaken stiitzen. Jetzt aber hat die
Zersetzung auch bei den Kosaken begonnen, und auflerdem bedrohen sie
die Bauern aus dem Innern ihrer Kosakengebiete mit dem Biirgerkrieg.

Ich schreibe diese Zeilen Sonntag, den 8. Oktober, Sie werden sie nicht
vor dem 10. Oktober lesen. Von einem durchreisenden Genossen hérte
ich, daf} Leute, die auf der Warschauer Strecke gefahren sind, erzihlen:
Kerenski bringt Kosaken nach Petrograd! Das ist durchaus glaubwiirdig,
und wir werden uns selbst schuldig machen, wenn wir das nicht allseitig
nachpriifen und nicht die Krifte und die Verteilung der Kornilowtruppen
des zweiten Aufgebots griindlich studieren.

Kerenski hat neuerlich Kornilowtruppen an Petrograd herangebracht,
um die Ubergabe der Macht an die Sowjets, ein sofortiges Friedensange-
bot durch die Sowjetmacht und die unverziigliche Ubergabe des ganzen
Grund und Bodens an die Bauern zu verhindern, um Petrograd den Deut-
schen auszuliefern, selbst aber nach Moskau auszureifien! Das ist die
Losung fiir den Aufstand, die wir nach Kriften verbreiten miissen und die
einen gewaltigen Erfolg haben wird.

Man darf nicht auf den Gesamtrussischen Sowjetkongrefl warten, den
das Zentralexekutivkomitee auch bis zum November verschleppen kann,
man darf nicht weiter warten und Kerenski dadurch Zeit lassen, noch
mehr Kornilowtruppen heranzubringen. Auf dem Sowijetkongref sind
Finnland, die Flotte und Reval vertreten, die zusammen sofort den Marsch
auf Petrograd gegen die Kornilowregimenter in die Wege leiten kénnen,
mit Kriegsschiffen, Artillerie, Maschinengewehren und zwei bis drei
Korps von Soldaten, die, zum Beispiel in Wiborg, ihren ganzen Haf} gegen
die Kornilowgenerale bekundet haben, mit denen Kerenski wieder ange-
bandelt hat.

Es wire ein gewaltiger Fehler, wollte man sich die Moglichkeit ent-
gehen lassen, die Kornilowregimenter des zweiten Aufgebots sofort zu
schlagen, und das aus der Erwagung heraus, daf} die Ulberfithrung der
Baltischen Flotte nach Petrograd den Deutschen die Front ffnen wiirde.
Die Kornilowschen Verleumder werden das behaupten, werden auch jede
andere Liige verbreiten, es ist aber eines Revolutionirs unwiirdig, sich
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durch Liigen und Verleumdungen einschiichtern zu lassen. Kerenski wird
Petrograd den Deutschen ausliefern, das ist jetzt sonnenklar; keinerlei
gegenteilige Beteuerungen werden uns diese feste Uberzeugung nehmen
konnen, die sich aus dem ganzen Gang der Ereignisse und aus der ganzen
Politik Kerenskis ergibt.

Kerenski und die Kornilowleute werden Petrograd den Deutschen aus-
liefern. Eben um Petrograd zu retten, mufl Kerenski gestiirzt werden,
missen die Sowjets der beiden Haupistidie die Macht ergreifen, und
diese Sowjets werden sofort allen Vélkern den Frieden anbieten und da-
mit ihre Pflicht gegeniiber den deutschen Revolutioniten erfiillen und
einen entscheidenden Schritt tun zur Vereitelung der verbrecherischen
Verschwirungen gegen die russische Revolution, der Verschwdrungen
des internationalen Imperialismus.

Nur die sofortige Aktion der Baltischen Flotte, der Truppen aus Finn-
land, Revals und Kronstadts gegen die Kormlowtruppen bei Petrograd
kann die russische Revolution und die Weltrevolution retten. Bei einer
solchen Aktion stehen die Chancen neunundneunzig zu eins, daf} sie i n
wenigen Jagen zur Kapitulation eines Teils der Kosakentruppen,
zur ginzlichen Zerschlagung des anderen Teils und zum Sturze Kerenskis
fithren wird, denn die Arbeiter und Soldaten beider Hauptstidte werden
eine solche Aktion unterstiitzen.

Verzégerung bedeutet den Tod.

Die Losung ,Alle Macht den Sowijets” ist eine Losung des Aufstands.
Wer diese Losung gebraucht, ohne sich dessen bewufdt zu sein, ohne das
tiberlegt zu haben, der mag sich selbst Vorwiirfe machen. Den Aufstand
aber muf} man verstehen als Kunst zu behandeln — ich habe darauf be-
standen wihrend der Demokratischen Beratung und bestehe auch jetzt
darauf, denn das lehrt der Marxismus, das lehrt die ganze jetzige Lage
in Ruflland und in der ganzen Welt.

Es geht nidht um Abstimmungen, nicht um die Einbeziehung der ,lin-
ken Sozialrevolutionire”, nicht um die Gewinnung der provinziellen
Sowjets, nicht um ihren Kongrefi. Es geht um den Aufstand, den Petro-
grad, Moskau, Helsingfors, Kronstadt, Wiborg und Reval beschlieffen
kénnen und miissen. Vor Petrograd und in Petrograd — hier
kann und muf} dieser Aufstand beschlossen und durchgefithrt werden, so
ernsthaft, so gut vorbereitet, so rasch, so energisch wie maglich.
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Die Flotte, Kronstadt, Wiborg, Reval kénnen und miissen gegen Petro-
grad ziehen, die Kornilowregimenter vernichten, in beiden Hauptstidten
den Aufstand entfachen, die Massenagitation fiir eine Macht entfalten,
die sofort den Bauern den Boden fibergibt und sofort ein Friedensangebot
macht, sie miissen die Regierung Kerenski stiirzen und diese Macht
schaffen.

Verzbgerung bedeutetiden Tod.

N. Lenin
8. Oktober 1917

Zuerst verdffentlicht am 7. November 1925 Nadh einer maschine-
in der ,Prawda” Nr. 255. geschriebenen Abscbrift,
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SITZUNG DES ZENTRALKOMITEES DER SDAPR(B)
10. (23.) OKTOBER 191748

1
REFERAT
Protokollarische Niederschrift

Genosse Lenin konstatiert, dafl seit Anfang September eine gewisse
Gleichgiiltigkeit gegeniiber der Frage des Aufstands zu beobachten ist.
Indes konnen wir das nicht zulassen, wenn wir die Losung der Macht-
ergreifung durch die Sowjets allen Ernstes aufstellen. Darum hitte man
sich schon lingst naher mit der technischen Seite der Frage befassen miis-
sen. Jetzt ist allem Anschein nach schon ziemlich viel Zeit versiumt worden.

Jedenfalls ist das eine brennende Frage, und der entscheidende Augen-
blick ist nahe.

Die internationale Lage ist so, daf} die Initiative bei uns liegen mufi.

Was jetzt mit dem Riickzug bis Narwa und der Preisgabe Petrograds
eingefidelt wird, dringt uns noch mehr zu entscheidenden Aktionen.

Auch die politische Lage wirkt nachdriidklich in dieser Richtung. Am
3.-5. Juli wiren entschiedene Aktionen von unserer Seite daran geschei-
tert, daf} wir nicht die Mehrheit hinter uns hatten. Seither befinden wir
uns in einem Aufschwung, der mit Riesenschritten voranschreitet.

Der Absentismus und die Gleichgiiltigkeit der Massen lassen sich damit
erkliren, daf} die Massen der Worte und Resolutionen miide sind.

Heute steht die Mehrheit hinter uns. Politisch ist die Frage des Ulber-
gangs der Madht véllig herangereift. ‘

Auch die Agrarbewegung verliuft in derselben Richtung, denn es ist
Klar, daf} Riesenkrifte notwendig wiren, um diese Bewegung einzudim-
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men. Die Losung der Ubergabe des gesamten Grund und Bodens ist zur
allgemeinen Losung der Bauern geworden. Die politische Situation ist
also reif. Es ist notwendig, von der technischen Seite zu sprechen. Das ist
der Kern der ganzen Sache. Indes gibt es bei uns, wie bei den Vaterlands-
verteidigern, die Neigung, die systematische Vorbereitung des Aufstands
als eine Art politische Stinde zu betrachten. ‘

Es ist sinnlos, auf die Konstituierende Versammlung zu warten, die
offenkundig nicht auf unserer Seite sein wird, denn das heifit unsere Auf-
gabe komplizieren.

Der Gebietskongref! und der Vorschlag aus Minsk® miissen genutzt
werden, um entscheidende Aktionen zu beginnen.

Zuerst verdffentlicht 1922 in der Nadh dem bandschriftlichen
Zeitscbrift ,Proletarskaja Exemplar der protokollarischen
Rewoluzija* Nr. 10, Niederschrift.
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2
‘RESOLUTION

Das Zentralkomitee stellt fest, dafl sowohl die internationale Lage der
russischen Revolution (der Aufstand in der deutschen Flotte als héchster
Ausdruck des Heranreifens der sozialistischen Weltrevolution in ganz
Europa, ferner die Gefahr eines Friedens der Imperialisten mit dem Ziel,
die Revolution in Ruflland zu erdrosseln) als auch die militirische Lage
(der nicht zu bezweifelnde Entschluf der russischen Bourgeoisie sowie
Kerenskis und Co., Petrograd den Deutschen auszuliefern) und die Er-
oberung der Mehrheit in den Sowjets durch die proletarische Partei — daf8
all dies im Zusammenhang mit dem Bauernaufstand und mit der Tat-
sache, dafl sich das Vertrauen des Volkes unserer Partei zugewandt hat
(die Wahlen in Moskau), und endlich die offenkundige Vorbereitung
eines zweiten Kornilowputsches (Abtransport von Truppen aus Petro-
grad, Zusammenziehung von Kosaken bei Petrograd, Umzingelung von
Minsk durch Kosaken usw.) — daf} all dies den bewaffneten Aufstand auf
die Tagesordnung setzt.

Das Zentralkomitee stellt somit fest, dafl der bewaffnete Aufstand un-
umginglich und vollig herangereift ist, und fordert alle Parteiorganisa-
tionen auf, sich hiervon leiten zu lassen und von diesem Gesichtspunkt
aus alle praktischen Fragen zu behandeln und zu entscheiden (Sowijet-
kongref des Nordgebiets, Abtransport von Truppen aus Petrograd, die
Aktionen der Moskauer und der Minsker usw.).

Zuerst verdffentlidht 1922 in der Nadh dem Manuskript.
Zeitschrift , Proletarskaja
Rewoluzija“ Nr. 10.



179

SITZUNG DES ZENTRALKOMITEES DER SDAPR(B)
16. (29.) OKTOBER 1917%

1

REFERAT
Protokollarische Niederschrift

Genosse Lenin verliest die vom ZK in der vorigen Sitzung angenom-
mene Resolution. Er teilt mit, dafl die Resolution gegen zwei Stimmen
angenommen wurde. Wenn die Genossen, die Einwinde hatten, sich
juflern wollen, kann man eine Diskussion erdffnen, einstweilen aber be-
griindet er diese Resolution.

Hitten die Parteien der Menschewiki und Sozialrevolutionire mit der
Politik des Paktierens gebrochen, so hitte man ihnen ein Kompromif}
anbieten kénnen. Ein solches Angebot wurde auch gemadht, aber es war
klar, daff dieses Kompromil von diesen Parteien abgelehnt wurde.*
Anderseits zeichnete sich zu diesem Zeitpunkt schon klar ab, dafl die
Massen mit uns gehen. Das war noch vor dem Kornilowputsch. Als Beweis
fithrt Lenin die Ergebnisse der Petrograder und Moskauer Wahlen an.
Der Kornilowputsch aber hat die Massen noch éntschiedener zu uns hin
gedringt. Das Krifteverhiltnis auf der Demokratischen Beratung. Die
Lage ist klar: entweder eine Kornilowsche Diktatur oder die Diktatur des
Proletariats und der armen Schichten der Bauernschaft. Von Stimmungen
der Massen auszugehen ist unméglich, denn diese Stimmungen sind ver-
dnderlich und unberechenbar; wir miissen ausgehen von der objektiven
Analyse und Einschitzung der Revolution. Die Massen haben den Bol-
schewiki ihr Vertrauen geschenkt und fordern von ihnen nicht Worte,
sondern Taten, eine entschiedene Politik sowohl im Kampfe gegen den
- Krieg wie im Kampfe gegen die wirtschaftliche Zerriittung. Nimmt man
die politische Analyse der Revolution zum Ausgangspunkt, so wird voll-
kommen klar, daf} heute sogar die anarchischen Aktionen das bestitigen.

* Giehe Werke, Bd. 25, S. 313-319. Die Red.
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Weiter analysiert Lenin die Lage in Europa und weist nach, dafl dort
die Revolution noch schwieriger ist als bei uns. Wenn es in einem Lande
wie Deutschland zu einem Aufstand in der Flotte kam, so beweist das, daf}
auch dort die Dinge schon sehr weit gediehen sind. Die internationale Lage
liefert uns eine Rejhe von objektiven Anhaltspunkten dafiir, dafl wir, wenn
wir jetzt handeln, das ganze proletarische Europa auf unserer Seite haben
werden; Lenin weist nach, daf} die Bourgeoisie Petrograd preisgeben will.
Die einzige Méglichkeit, das zu verhindern, ist, Petrograd selbst zu neh-
men. Aus all dem ergibt sich klar, daf} auf der Tagesordnung der bewaff-
nete Aufstand steht, von dem in der Resolution des ZK die Rede ist.

Was die praktischen Schluf3folgerungen aus der Resolution betrifft, so
ist es zweckmifliger, diese erst zu ziehen, nachdem die Berichte der Ver-
treter der Hauptstidte entgegengenommen worden sind.

" Aus der politischen Analyse des Klassenkampfes in Ruflland wie in
" Europa ergibt sich die Notwendigkeit der entschlossensten und aktivsten
Politik, die nur im bewaffneten Aufstand bestehen kann.

2

AUSFUHRUNGEN
Protokollarische Niederschrift

1

Genosse Lenin polemisiert gegen Miljutin und Schotman und weist
nach, dafd es nicht auf die bewaffneten Krifte ankommt, dafl es sich nicht
um einen Kampf gegen die Truppen handelt, sondern um den Kampf eines
Teils der Truppen gegen den anderen Teil. Er sieht keinen Pessimismus
in dem, was hier gesagt wurde. Er weist nach, daf} die Krifte auf seiten
der Bourgeoisie gering sind. Die Tatsachen beweisen, dafl wir dem Feind
iiberlegen sind. Warum kann das ZK nicht anfangen? Das lif}t sich aus
allem nicht folgern. Will man die Resolution des ZK zuriickweisen, so
muf} man beweisen, daf} es keine Zerriittung gibt, daf} die internationale
Lage nicht zu Komplikationen fithrt. Wenn die Gewerkschaftsvertreter die
ganze Macht fordern, so wissen sie sehr gut, was sie wollen. Die objek-
tiven Verhiltnisse beweisen, daf} die Bauernschaft der Fithrung bedarf;
dem Proletariat wird sie folgen.
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Man befiirchtet, dafl wir die Macht nicht behaupten werden, aber
gerade jetzt haben wir besonders gute Aussichten, die Macht zu be-
haupten. ’

Lenin gibt dem Wunsch Ausdruck, dafl die Debatte auf dem Boden
einer sachlichen Besprechung der Resolution gefithrt werden mdge.

o

Wenn alle Resolutionen so durchfielen, kénnte man gar nichts Besseres
wiinschen. Jetzt sagt Sinowjew: Weg mit der Losung ,Die Macht den
Sowjets”, man miisse einen Druck auf die Regierung ausiiben. Wenn man
sagt, dafl der Aufstand herangereift ist, so kann man nicht von Verschwd-
rungen sprechen. Wenn der Aufstand politisch unausbleiblich ist, so muf}
man den Aufstand als eine Kunst betrachten. Und politisch ist er schon
herangereift.

Gerade weil das Brot nur fiir den Tag reicht, kénnen wir nicht auf die
Konstituierende Versammlung warten. Lenin beantragt, die Resolution
zu bestitigen, sich entschieden an die Vorbereitungen zu machen und die
Bestimmung des Zeitpunkts dem ZK und dem Sowijet zu iiberlassen.

3

Genosse Lenin erwidert Sinowjew, dafl man die jetzige Revolution
nicht der Februarrevolution gegeniiberstellen konne. Zur Sache schligt er
folgende Resolution vor.

RESOLUTION

Die Versammlung begriifit die Resolution des ZK und billigt sie voll
und ganz; sie fordert alle Organisationen und alle Arbeiter und Soldaten
auf, den bewaffneten Aufstand allseitig und tatkriftig vorzubereiten und
das vom Zentralkomitee zu diesem Zweck geschaffene Zentrum zu unter-
stiitzen, sie gibt der vollen Uberzeugung Ausdruck, daf} das ZK und der
Sowjet rechtzeitig den giinstigen Zeitpunkt und die zweckmafligen Mittel
des Angriffs bestimmen werden.

Zuerst verdffentlicht 1927 in der Nach dem handschrifilichen
Zeitschrift ,Proletarskaja Exemplar der protokollarischen
Rewoluzija” Nr. 10. Niederschrift, die Resolution

nach dem Manuskript.
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BRIEF AN DIE GENOSSEN

Genossen! Die Zeit, in der wir leben, ist so kritisch, die Ereignisse
folgen so unglaublich schnell aufeinander, dafl der Publizist, der durch
den Willen des Schicksals etwas abseits vom grofien Strom der Geschichte
zu stehen gezwungen ist, Gefahr l4uft, stindig zu spit zu kommen oder
sich als uninformiert zu erweisen, besonders wenn seine Schreiben mit
Verspitung das Licht der Welt erblicken. Obwohl ich das sehr wohl weif,
bin ich doch gezwungen, diesen Brief an die Bolschewiki zu richten, selbst
auf die Gefahr hin, dafl er Gberhaupt nicht verdffentlicht wird, denn die
Schwankungen, gegen die mit aller Entschlossenheit mich zu wenden ich
fiir meine Pflicht halte, sind unerhért und kdnnen verheerende Folgen fiir
die Partei, fiir die Bewegung des internationalen Proletariats, fiir die
Revolution haben. Was aber die Gefahr der Verspitung anbelangt, so
will ich, um ihr vorzubeugen, anfithren, welche Nachrichten von welchem
Datum mir zur Verfiigung stehen.

Es gelang mir erst am Montag, dem 16. Oktober, morgens, einen
Genossen zu treffen, der tags zuvor an einer sehr wichtigen bolschewisti-
schen Versammlung in Petrograd teilgenommen hatte und mich ausfiihr-
lich iiber die Diskussion informierte. Zur Diskussion stand eben die
Frage des Aufstands, die auch von den Sonntagsblittern aller Richtungen
diskutiert wird. In der Versammlung waren die einflufireichsten Genossen
aller Zweige der bolschewistischen Arbeit in der Hauptstadt vertreten.
Und nur eine verschwindende Minderheit der Versammlung — ganze zwei
Genossen — nahm eine ablehnende Haltung ein. Die Argumente, die diese
Genossen vorbrachten, sind so schwach, in diesen Argumenten kommt
eine so erstaunliche Kopflosigkeit und Veringstigung, eine solche Preis-
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gabe aller Grundideen des Bolschewismus und des revolutiondren prole-
tarischen Internationalismus zum Ausdruck, daf} es schwerfsllt, fiir so
schmachvolle Schwankungen eine Erklirung zu finden. Aber die Tatsache
steht fest, und da eine revolutionire Partei in einerso ernsten Frage keine
Schwankungen dulden darf, da dieses Genossenpirchen, das seine Prin-
zipien eingebiifit hat, eine gewisse Verwirrung stiften kann, ist es not-
wendig, die Argumente dieser Genossen zu analysieren, jhre Schwan-
kungen aufzudecken und zu zeigen, wie schmachvoll sie sind. In den
folgenden Zeilen soll versucht werden, diese Aufgabe zu erfiillen.

»~Wir haben nicht die Mehrheit im Volke, ohne diese Vorbedingung ist der
Aufstand aussichtslos . . .” ‘ \

Leute, die so etwas sagen konnen, entstellen entweder die Wahrheit,
oder es sind Pedanten, die unter allen Umstinden, ohne die realen Be-
dingungen der Revolution auch nur im geringsten zu beriicksichtigen,
von vornherein die Gewihr haben méchten, dafl die Partei der Bolsche-
wiki im ganzen Lande aufs Haar genau die Halfte der Stimmen plus eine
Stimme erhalten wiirde. Derartige Garantien hat die Geschichte niemals,
in keiner einzigen Revolution geboten und kann sie absolut nicht bieten.
Eine solche Forderung stellen heifit seine Zuhdrer verhdhnen und ist
nichts als die Bemintelung der eigenen Flucht vor der Wirklichkeit. -

Denn die Wirklichkeit zeigt uns augenfillig, dafl eben nach den Juli-
tagen die Mehrheit des Volkes rasch auf die Seite der Bolschewiki iiber-
zugehen begann. Das haben sowohl, noch vor dem Kornilowputsch, die
Wahlen vom 20. August in Petrograd bewiesen, wo der Prozentsatz der
bolschewistischen Stimmen in der Stadt, ohne die Vorstidte, von 20 Pro-
zent auf 33 Prozent stieg, als auch die Bezirksdumawahlen in Moskau im
September, wo der Prozentsatz der bolschewistischen Stimmen von
11 Prozent auf 49%% Prozent stieg (ein Moskauer Genosse, den ich dieser
Tage gesprochen habe, nannte mir als genaue Ziffer 51 Prozent). Das
haben die Neuwahlen zu den Sowjets bewiesen. Das hat die Tatsache
bewiesen, daf! die Mehrzahl der Bauernsowjets, entgegen ihrem ,Aw-
ksentjewschen” Zernralsowijet, sich gegen die Koalition ausgesprochen hat.
Gegen die Koalition sein, das heifit praktisch den Bolschewiki folgen.
Ferner zeigen die Nachrichten von der Front immer hiufiger und ein-
deutiger, dafl die Masse der Soldaten, ungeachtet der béswilligen Ver-
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leumdungen und Attacken der sozialrevolutioniren und menschewisti-
schen Fithrer, der Offiziere, Deputierten usw. usw., sich immer entschlos-
sener zu den Bolschewiki schlagt.

Die widhtigste Tatsache des gegenwirtigen Lebens in Ruflland schlief3-
lich ist der Bauernaufstand. Da haben wir den objektiven, nicht in Wor-
ten, sondern durch Taten offenbarten Ubergang des Volkes auf die Seite
der Bolschewiki. Denn wie sehr auch die biirgerliche Presse und ihre
kldglichen Nachbeter aus den Reihen der ,schwankenden” ,Nowaja-

Shisn”-Leute und Co. liigen, wie sehr sie auch @iber Pogrome und iiber
Anarch1e zetern mégen, die Tatsachen lassen sich nicht aus der Welt
schaffen. Die Bauernbewegung im Gouvernement Tambow war im phy-
sischen wie im politischen Sinne ein Aufstand, ein Aufstand, der solche
glanzenden politischen Resultate gezeitigt hat wie vor allem die Einwilli-
gung, den Bauern den Boden zu iibergeben. Nicht umsonst schreit jetzt
das ganze sozialrevolutionire Geschmeifl einschliefflich des ,,Delo Na-
roda”, durch den Aufstand eingeschiichtert, dafl es notwendig sei, das
Land den Bauern zu tibergeben! Das zeigt in der Praxis die Richtigkeit
des Bolschewismus und seinen Erfolg. Es hat sich gezeigt, daf} es unmdg-
lich ist, die Bonapartisten und ihre Lakajen im Vorparlament anders zu
Jbelehren” als durch den Aufstand.

Das ist eine Tatsache. Tatsachen sind ein hartnickig Ding. Und ein
solches tatsichliches ,Argument” fiir den Aufstand ist tausendmal ge-
wichtiger als die ,pessimistischen” Ausfliichte eines kopflosen und er-
schreckten Politikers.

Wire der Bauernaufstand nicht ein Erexgrus von gesamtnationaler poh-
tischer Bedeutung, so wiirden die sozialrevolutioniren Lakaien aus dem
Vorparlament nicht schreien, dafl es notwendig sei, das Land den Bauern
zu {ibergeben.

Ein anderes ausgezeichnetes politisches und revolutionéres Ergebnis des
Bauernaufstands, das bereits im ,Rabotschi Put” vermerkt wurde, ist die
Getreidezufuhr nach den Eisenbahnstationen des Gouvernements Tam-
bow.52 Da habt ihr noch ein ,Argument”, jhr Herren, die ihr den Kopf
verloren habt, ein Argument fiir den Aufstand, als das einzige Mittel, das
Land vor dem bereits an die Tiire pochenden Hunger und vor einer Krise
von unerhdrtem Ausmafl zu retten. Wihrend die sozialrevolutiongren
und menschewistischen Volksverriter keifen, drohen, Resolutionen ab-
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fassen und die Hungernden auf die Einberufung der Konstituierenden
Versammlung vertrbsten, wird das Volk die Getreidefrage auf bolsche-
wistische Art, durch den Jlujstand gegen die Gutsbesitzer, Kapitalisten
und Aufkaufer 16sen:

Und die ausgezeldmeten I'ruchte einer solchen (einzig realen) Losung
der Getreidefrage mufite die biirgerliche Presse anerkennen, sogar die
»Russkaja Wolja”, die meldete, daf3 die Eisenbahnstationen des Gouver-
nements Tambow mit Getreidevorriten vollgestopft sind ... Nachdem
die Bauern sich erboben haben!!

Nein, jetzt daran zweifeln, dafl die Mehrheit des Volkes den Bolsche-
wiki folgt und folgen wird, heifit schmahlich schwanken und in der Praxis
alle Prinzipien des proletarischen Revolutionismus @ber Bord werfen, sich
vom Bolschewismus ginzlich lossagen.

»Wir sind nicht stark genug, um die Macht zu ergreifen, und die Bour-
geoisie ist nicht stark genug, um die Konstituierende Versammlung zu tor-
pedieren..

Der erste Teil dieses Arguments ist eine blofle Variante des vorher-
gehenden. Es gewinnt auch dann nicht an Uberzeugungskraft, wenn die
eigene Kopflosigkeit und Angst vor der Bourgeoisie ihren Ausdruck findet
in Pessimismus in bezug auf die Arbeiter und in Optimismus in bezug
auf die Bourgeoisie. Wenn die Offiziersschiiler und Kosaken sagen, sie
wiirden bis zum letzten Blutstropfen gegen die Bolschewiki kdmpfen, so
verdient das vollen Glauben; wenn aber die Arbeiter und Soldaten in
Hunderten von Versammlungen ihr absolutes Vertrauen zu den Bol-
schewiki zum Ausdruck bringen und ihre Bereitschaft erkliren, Blut
und Leben fiir den Ulbergang der Macht an die Sowjets einzusetzen - so
hilt man es fiir ,angebracht”, daran zu erinnern, daf} es eine Sache ist,
fiir etwas zu stimmen, eine andere Sache aber, sich dafiir zu schlagen!

Natiirlich, wenn man so argumentiert, ist der Aufstand ,widerlegt”.
Es fragt sich nur, wodurch unterscheidet sich dieser eigentiimlich aus-
gerichtete, eigentiimlich zweckdienliche ,Pessimismus” von einem poli-
tischen Uberlaufen auf die Seite der Bourgeoisie?

Man betrachte die Tatsachen, man denke an die von unseren Pessi-
misten ,vergessenen” tausendfachen Erklirungen der Bolschewiki. Wir
haben tausendmal gesagt, daf} die Sowjets der Arbeiter- und Soldaten-

13 Lenin, Werke, Bd. 26
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deputierten eine Macht darstellen, daf} sie die Avantgarde der Revolution

“sind, daf} sie die Macht ergreifen kénnen. Wir haben den Menschewiki
und Sozialrevolutioniren tausendmal vorgeworfen, daf} sie iiber ,bevoll-
méchtigte Organe der Demokratie” Phrasen dreschen, gleichzeitig aber
Angst baben, die Macht in die Hinde der Sowijets zu legen.

Und was hat der Kornilowputsch bewiesen? Er hat bewiesen, daf3 die
Sowjets tatsichlich eine Macht sind.

Und nachdem dies durch die Erfahrung und durch Tatsachen bewiesen
worden ist, werden wir den Bolschewismus aufgeben, werden wir uns von
uns selbst lossagen und erkliren: Wir sind nicht stark genug (obwohl die
Sowjets der beiden Hauptstidte und die Mehrzahl der Sowjets in der
Provinz auf der Seite der Bolschewiki stehen)!!! Nun, sind das nicht
schmahliche Schwankungen? Im Grunde genommen werfen unsere , Pessi-
misten” die Losung ,Alle Macht den Sowjets” iiber Bord, sie fiirchien
nur, dies einzugestehen.

Wie will man beweisen, dafl die Bourgeoisie nicht stark genug ist, die
Konstituierende Versammlung zu torpedieren?

Wenn die Sowjets nicht die Kraft baben, die Bourgeoisie zu stiirzen, so
beifft das, daf} die Bourgeoisie stark genug ist, die Konstituierende Ver-
sammlung zu torpedieren, denn dann kann dies niemand verhindern. Den
Versprechungen Kerenskis und Co. vertrauen, an die Resolutionen des
Lakaien-Vorparlaments glauben — ist dies eines Mitglieds der proleta-
rischen Partei und eines Revolutiondrs wiirdig? .

Die Bourgeoisie hat nicht nur die Macht, die Konstituierende Versamm-
lung zu torpedieren, wenn die jetzige Regierung nicht gestiirzt wird, son-
dern sie kann dieses Resultat auch indirekt erreichen, indem sie Petrograd
den Deutschen ausliefert, die Front 6ffnet, die Aussperrungen vermehrt
und die Getreidezufuhr sabotiert. Es ist durch Tatsachen bewiesen, dafl
die Bourgeoisie all das teilweise bereits getan hat. Sie ist also imstande,
das auch ganz zu tun, wenn die Arbeiter und Soldaten sie nicht
stiirzen.

» Die Sowjets sollen die Pistole sein, der Regierung auf die Brust gesetzt mit
der Forderung, die Konstituierende Versammlung einzuberufen und auf Kor-
nilowsche Anschlige zu verzichten . ..”

So weit hat es einer der beiden traurigen Pessimisten gebracht!
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Es mufite so weit kommen, denn der Verzicht auf den Aufstand ist der
Verzicht auf die Losung , Alle Macht den Sowjets”.

Gewif}, Losungen sind ,kein Heiligtum”, das ist unbestritten. Aber
warum hat niemand die Frage der Anderung dieser Losung aufgeworfen
(wie ich es nach den Julitagen getan habe*)? Warum fiirchtet man sich,
offen dartiber zu sprechen, obwoh! seit September in der Partei die Frage
des Aufstands diskutiert wird, der von nun an zur Verwirklichung der
Losung ,Alle Macht den Sowjets” unvermeidlich geworden ist? .

Unsere traurigen Pessimisten werden sich da nie und nimmer heraus-
reden konnen. Der Verzicht auf den Aufstand ist der Verzicht auf die
Ubertragung der Macht an die Sowjets, ist ,Ubertragung” aller Hoffnun-
gen und aller Erwartungen auf die giitige Bourgeoisie, die ,versprochen”
hat, die Konstituierende Versammlung einzuberufen.

Ist es denn schwer zu begreifen, daf} die Konstitujerende Versamm-
lung gesichert und ihr Erfolg garantiert ist, wenn die Macht in den Han-
den der Sowjets liegt? Das haben die Bolschewiki tausendmal gesagt.
Niemand hat je den Versuch gemacht, das zu widerlegen. Einen solchen
+kombinierten Typus” lieflen alle gelten. Aber mit dem Wortchen ,kom-
binjerter Typus” jetzt den Verzicht auf die Ubertragung der Macht an
die Sowiets einschmuggeln, heimlich einschmuggeln, weil man Angst hat,
sich offen von unserer Losung loszusagen — was ist das? Kann man zur
Charakterisierung dieses Verhaltens einen parlamentarischen Ausdruck
finden?

Man hat unserem Pessimisten treffend geantwortet: ,Eine Pistole chne
Kugel?” Wenn ja, so bedeutet das das direkte Uberlaufen zu den Liber-
dan, die tausendmal die Sowjets fiir eine ,Pistole” erklirt und tausendmal
das Volk betrogen haben, denn die Sowjets blieben unter ibrer Herrschaft
eine Null.

Ist das aber eine Pistole ,mit Kugel”,-so bedeutet das eben die tech-
nische Vorbereitung des Aufstands, denn die Kugel muf3 beschafft, die
Pistole geladen werden, auch wire eine Kugel ein bifichen wenig.

Entweder Ubertritt zu den Liberdan und offener Verzicht auf die
Losung ,Alle Macht den Sowjets” oder Aufstand. Einen Mittelweg gibt es
nicht.

* Siehe Werke, Bd. 25, S. 181-189. Die Red.
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»Die Bourgeoisie kann Petrograd den Deutschen nicht ausliefern, wenn auch
Rodsjanko das will, denn es kimpfen nicht die Bourgeois, sondern unsere
heldenmtitigen Matrosen . . ."

Dieses Argument liuft wiederum auf denselben ,Optimismus” gegen-
iiber der Bourgeoisie hinaus, den unvermeidlich jene Genossen auf Schritt
und Tritt bekunden, die die revolutioniren Krifte und Fihigkeiten des
Proletariats so pessimistisch einschitzen.

Es kimpfen die heldenmiitigen Matrosen, aber das hat zwei Admirale
nicht daran gehindert, vor der Einnahme der Insel Osel zu verschwinden!!

Das ist eine Tatsache. Tatsachen sind ein hartnickig Ding. Die Tat-
sachen beweisen, dafl die Admirale sich nicht schlechter auf den Verrat
versteben als Kornilow. Dafl aber das Hauptquartier nicht reformiert ist,
dafl das Offizierskorps aus Kornilowleuten besteht, ist eine nicht zu be-
streitende Tatsache.

Wenn die Kornilowleute (mit Kerenski an der Spitze, denn er ist auch
ein Kornilowmann) Petrograd ausliefern wollen, so konnen sie es auf
zweierlei, ja sogar ,dreierlei” Art tun.

Erstens knnen sie durch Verrat der Kornilowschen Offiziere die Nord-
front von der Landseite her 6ffnen.

Zweitens kbnnen sie sich iiber die Aktionsfreiheit der ganzen deutschen
Flotte ,verstandigen”, die stdrker ist als wir, sie kdnnen sich verstindigen
sowohl mit den deutschen wie mit den englischen Imperialisten. Auflerdem
konnten die ,verschwundenen Admirale” auch die Pline an die Deutschen
verraten.

Drittens konnen sie durch Aussperrungen und Sabotage der Brot-
belieferung unsere Truppen zur vélligen Verzweiflung treiben und ohn-
michtig machen.

Keiner dieser drei Wege 1afit sich leugnen. Die Tatsachen haben be-
wiesen, daf die biirgerlich-kosakische Partei Rufilands an alle diese drei
Tiiren bereits gepocht und versucht hat, sie zu dffnen.

Folglich? Folglich diirfen wir nicht warten, bis die Bourgeoisie die
Revolution erdrosselt. '

Daf} die ,Winsche” Rodsjankos keine Luftgebilde sind, hat die Er-
fahrung bewiesen. Rodsjanko ist ein Mann der Tat. Hinter Rodsjanko
steht das Kapital. Das ist nicht zu bestreiten. Das Kapital ist eine un-
geheure Kraft, solange das Proletariat nicht an der Macht ist. Die Politik
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des Kapitals hat Rodsjanko nach bestem Wissen und Gewissen jabrzebnte-
lang durchgefiihrt.

Folglich? Folglich heift in der Frage des Aufstands schwanken, des
einzigen Mittels, die Revolution zu retten, in die zur Hilfte Liberdansche,
sozialrevolutiondr-menschewistische feige Vertrauensseligkeit gegeniiber
der Bourgeoisie, zur Hilfte ,biuerlich”-blinde Vertrauensseligkeit ver-
fallen, gegen die die Bolschewiki vor allem angekimpft haben.

Entweder die Hinde untitig in den Schof} legen und abwarten, den
+Glauben” an die Konstituierende Versammlung beteuern, bis Rodsjanko
und Co. Petrograd ausliefern und die Revolution erdrosseln, oder — der
Aufstand. Einen Mittelweg gibt es nicht.

Selbst die Einberufung der Konstituierenden Versammlung indert far
sich allein hier nichts, denn durch keinerlei ,Konstitvantentum”, durch
keinerlei Abstimmung selbst der allersouvernsten Versammlung 16t sich
die Hungersnot bannen, 15}t sich Wilhelm ins Bockshorn jagen. Sowohl
die Einberufung der Konstituierenden Versammlung wie ihr Erfolyg ist ab-
hingig von dem Ubergang der Macht an die Sowjets; diese alte bolsche-
wistische Wahrheit wird immer anschaulicher und immer grausamer von
der Wirklichkeit bestatigt.

«Wir werden mit jedem Tag stirker, wir kénnen als starke Opposition in
die Konstituierende Versammlung einziehen, wozu sollen wir alles aufs Spiel
setzen..."

Das Argument eines Philisters, der ,gelesen” hat, daf} die Konsti-
tuierende Versammlung einberufen wird, und sich vertrauensvoll mit dem
hochst legalen und loyalen konstitutionellen Weg beruhigt.

Schade nur, dafl man weder die Frage der Hungersnot noch die Frage
der Preisgabe Petrograds durch das Warten auf die Konstituierende Ver-
sammlung l6sen kann. Diese ,Kleinigkeit” vergessen die naiven oder ver-
wirrten oder eingeschiichterten Leute.

Der Hunger wartet nicht. Der Bauernaufstand hat nicht gewartet. Der
Krieg wartet nicht. Die Admirale, die sich aus dem Staube gemacht haben,
haben nicht gewartet.

Oder wird, weil wir Bolschewiki den Glauben an die Einberufung der
Konstituierenden Versammlung proklamieren, der Hunger warten wol-
len? Werden die gefliichteten Admirale warten wollen? Werden die
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Maklakow und Rodsjanko sich bereit finden, die Aussperrungen, die
Sabotage der Getreidezufuhr, die geheimen Abreden mit den englischen
und deutschen Imperialisten aufzugeben?

Denn eben darauf lauft es bei den Helden der ,konstitutionellen
Musionen” und des parlamentarischen Kretinismus hinaus. Das lebendige
Leben verschwindet, tibrig bleibt nur ein Fetzen Papier iiber die Ein-
berufung der Konstitulerenden Versammlung, iibrig bleiben nur die
Wahlen.

Und diese Blinden wundern sich noch, daf} das hungernde Volk und die
von den Generalen und Admiralen verratenen Soldaten den Wahlen
gleichgiiltig gegentiiberstehen! Oh, die Neunmalweisen!

»Ja, wenn die Kornilowleute wieder anfingen, dann wiirden wir es ihnen
zeigen! Aber selbst anfangen, wozu das riskieren? . ..”

Das ist so auflerordentlich tiberzeugend und auflerordentlich revolu-
tionir. Die Geschichte wiederholt sich nicht, aber wenn wir ihr den
Riicken zukehren und in Betrachtung des ersten Kornilowputsches immer-
zu wiederholen: ,Ja, wenn die Kornilowleute anfingen”; wenn wir das
tun, was wird das fiir eine ausgezeichnete revolutionire Strategie sein!
Wie sicht sie dem ,vielleicht” und ,mag sein” #hnlich! Vielleicht werden
die Kornilowleute wieder zur unrechten Zeit anfangen! — Nicht wahr,
welch starkes , Argument”? Welch ernste Begriindung der proletarischen
Politik?

Und wenn die Kornilowleute des zweiten Aufgebots etwas hinzu-
gelernt haben? Wenn sie Hungerkrawalle, den Durchbruch der Front, die
Preisgabe von Petrograd abwarten und bis dahin nicht anfangen? Was
dann?

Man rit uns, die Taktik der proletarischen Partei darauf aufzubauen,
daf} die KorniloWleute mdglicherweise einen ihrer fritheren Fehler wieder-
holen werden.

Vergessen wir alles, was die Bolschewiki hundertmal aufgezeigt und
bewiesen haben, was die halbjihrige Geschichte unserer Revolution be-
wiesen hat, nimlich: dafl es keinen andern Ausweg gibt, daf} es ihn
objektiv nicht gibt, nicht geben kann, als den der Diktatur der Kornilow-
leute oder den der Diktatur des Proletariats! Vergessen wir das, sagen
wir uns von all dem los, und warten wir! Worauf? Auf ein Wunder: dar-
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auf, dafl der stiirmische und katastrophale Gang der Ereignisse vom
20. April bis zum 29. August abgeldst wird (angesichts der Kriegsver-
lingerung, der zunehmenden Hungersnot) durch die friedliche, ruhige,
glatte, legale Einberufung der Konstituierenden Versammlung und die
Durchfithrung ihrer iiberaus gesetzlichen Beschliisse. Das ist die ,mar-
xistische” Taktik! Wartet, ihr Hungernden, Kerenski hat versprochen, die
Konstituierende Versammlung einzuberufen!

»In der internationalen Lage gibt es eigentlich nichts, was uns verpflichten
wiirde, unverziiglich zu handeln, wir wiirden der Sache der sozialistischen
Revolution in Westeuropa eher schaden, wenn wir uns erschieflen lieBen . ..”

Dieses Argument ist wahrlich groflartig: Scheidemann ,selbst”,
Renaude] ,selbst” hitten nicht geschickter mit den Sympathien der Arbei-
ter fiir den Erfolg der internationalen sozialistischen Revolution ,operie-
ren” kénnen!

Man bedenke nur: Die Deutschen haben, unter verteufelt schwierigen
Verhiltnissen, mit nur einem Liebknecht (der dazu noch im Zuchthaus
sitzt), ohne Zeitungen, ohne Versammlungsfreiheit, ochne Sowjets, an-
gesichts einer ungeheuren Feindseligkeit aller Bevdlkerungsklassen bis
zum letzten begiiterten Bauern gegen die ldee des Internationalismus,
angesichts der ausgezeichneten Organisation der imperialistischen Grof3-,
Mittel- und Kleinbourgeoisie, die Deutschen, d. h. die deutschen revolu-
tiondren Internationalisten, die Arbeiter im Matrosenkittel, haben einen
Aufstand in der Flotte begonnen — bei einer Chance von vielleicht eins zu
hundert.

Wir aber, die wir Dutzende von Zeitungen, die wir Versammlungs-
freiheit haben, tiber die Mebrbeit in den Sowjets verfiigen, wir, die wir
im Vergleich zu den proletarischen Internationalisten in der ganzen Welt
die besten Bedingungen haben, wir werden darauf verzichten, die deut-
schen Revolutiondre durch unseren Aufstand zu unterstiitzen. Wir wer-
den argumentieren wie die Scheideminner und die Renaudel: Das Ver-
niinftigste ist, keinen Aufstand zu machen, denn wenn man uns
niederknallt, so verliert die Welt in uns so prichtige, so verniinftige, so
ideale Internationalisten!! )

Beweisen wir, daf} wir verniinftig sind. Nehmen wir eine Sympathie-
resolution fiir die deutschen Aufstindischen an und lehnen wir den Auf-
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stand in Ruflland ab. Das wird dann ein echter, verniinftiger Internatio-
nalismus sein. Und wie schnell wird der Internationalismus in der ganzen
Welt aufblithen, wenn iiberall eine so weise Politik obsiegen wird!. ..

Der Krieg hat die Arbeiter aller Linder bis aufs Blut gemartert. Die
Emp6rungen mehren sich, in Italien, in Deutschland, in Osterreich. Wir
allein haben die Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten, aber wir
werden abwarten, werden die deutschen Internationalisten ebenso ver-
raten, wie wir die russischen Bauern verraten, die uns nidht mit Worten,
sondern mit Taten, mit threm Aufstand gegen die Gutsbesitzer, zum Auf-
stand gegen die Kerenskiregierung auffordern . ..

Mag die Wolke der imperialistischen Verschwiorung der Kapitalisten
aller Linder, die sich anschicken, die russische Revolution zu erdrosseln,
sich verdichten — wir werden ruhig abwarten, bis man uns mit dem Rubel
erdrosselt! Anstatt die Verschworer anzugreifen und sie durch den Sieg
der Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten zu zerschlagen, wer-
den wir auf die Konstitulerende Versammlung warten, die alle inter-
nationalen Verschworungen durch Abstimmungen besiegen wird, wenn
Kerenski und Rodsjanko ehrlich die Konstitujerende Versammlung ein-
berufen. Sind wir denn berechtigt, die Ehrlichkeit eines Kerenski und
eines Rodsjanko anzuzweifeln?

Aber ,alle sind gegen uns! Wir sind isoliert; das ZEK wie die internatio-
" g I

nalistischen Menschewiki wie die Leute von der ,Nowaja Shisn‘ wie die linken
Sozialrevolutionire, sie alle haben gegen uns Aufrufe erlassen und werden sie
erlassen!...”

Ein schlagendes Argument. Bisher haben wir die Schwankenden wegen
ihrer Schwankungen schonungslos gegeifielt. Dadurch haben wir die
Sympathien des Volkes erworben. Dadurch haben wir die Sowjets er-
obert, ohne die man den Aufstand nicht sicher, rasch, zuverldssig durch-
fishren kdnnte. Nun wollen wir die eroberten Sowjets benutzen, um auch
selbst in das Lager der Schwankenden iiberzugeben. Was fiir ein glin-
zender Aufstieg des Bolschewismus!

Das ganze Wesen der Politik der Liberdan und Tschernow wie auch
der ,linken” Sozialrevolutionire und Menschewiki besteht in Schwankun-
gen. Als Gradmesser fiir die Linksschwenkung der Massen haben die
linken Sozialrevolutionire und die internationalistischen Menschewiki
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ungebeure politische Bedeutung. Zwei solche Tatsachen wie der Uber-
gang von zirka 40 Prozent der Menschewiki und Sozialrevolutiondre in
das Lager der Linken einerseits und der Bauernaufstand anderseits stehen
unzweifelhaft und offensichtlich in Zusammenhang.

Aber gerade der Charakter dieses Zusammenhangs enthiillt die ganze
abgrundtiefe Charakterlosigkeit der Leute, denen es jetzt einfallt zu jam-
mern, weil das bei lebendigem Leibe verfaulte ZEK oder die schwanken-
den linken Sozialrevolutionire und Co. gegen uns aufgetreten sind. Denn
diesen Schwankungen der kleinbiirgerlichen Fihrer, der Martow, Kam-
kow, Suchanow und Co., ist der Aufstand der Bauern gegeniiberzustellen.
Das ist eine reale politische Gegeniiberstellung. Mit wem soll man zu-
sammengehen? Mit dem schwankenden Hauflein Petrograder Fiihrer, die
indirekt die Linksschwenkung der Massen zum Ausdruck bringen und die
bei jeder politischen Wendung schmihlich lamentierten, schwankten, die
Liberdan und Awksentjew und Co. um Verzeihung baten — oder mit
diesen linksorientierten Massen?

So, nur so lautet die Frage.

Da die Martow, Kamkow und Suchanow den Bauernaufstand verraten
haben, schléigt man auch uns, der Arbeiterpartei der revolutionéren Inter-
nationalisten, vor, den Aufstand zu verraten. Eben darauf liuft die
Politik des ,Schielens” nach den linken Sozialrevolutioniren und den
internationalistischen Menschewiki hinaus.

Wir aber sagten: Um den Schwankenden zu helfen, muff man auf-
héren, selbst zu schwanken. Diese ,lieben” linken kleinbiirgerlichen
Demokraten schwankten auch zur Koalition hin! Wir rissen sie schlief’-
lich mit, weil wir selbst nicht schwankten. Und das Leben hat uns recht
gegeben. _

Durch ihre Schwankungen haben diese Herren stets der Revolution
geschadet. Nur wir stellten uns schiitzend vor die Revolution. Und jetzt
sollen wir die Segel streichen, wo der Hunger an die Tore Petrograds
pocht und Rodsjanko und Co. sich anschicken, es auszuliefern?!

»Aber wir haben nicht einmal feste Verbindungen mit den Eisenbahnern
und den Postangestellten. Thre offiziellen Vertreter sind die Planson. Kann man
denn ohne die Post und die Eisenbahnen siegen?..."”

Ja, ja, die Planson hier, die Liberdan dort. Welches Vertrauen brach-
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ten ihnen die Massen entgegen? Haben wir nicht stets behauptet, daf3
diese Fiihrer die Massen verraten? Haben sich denn die Massen nicht bei
den Wahlen in Moskau wie bei den Wahlen zu den Sowjets von diesen
Fithrern abgewandt, um zu uns zu stoflen? Oder hungert die Masse der
Eisenbahner und Postangestellten nicht? Streikt sie nicht gegen die Regie-
rung Kerenski und Co.?

»Und hatten wir vor dem 28. Februar Verbindungen mit diesen Ver-
binden?” fragte ein Genosse einen ,Pessimisten”. Dieser antwortete mit
dem Hinweis darauf, daf} die beiden Revolutionen nicht miteinander zu
vergleichen seien. Aber dieser Hinweis stdrkt nur die Position des Frage-
stellers. Denn gerade die Bolschewiki sind es, die tausendmal von der
langen Vorbereitung der proletarischen Revolution gegen die Bourgeoisie
gesprochen haben (und sie taten das nicht, um es am Vorabend des ent-
scheidenden Moments zu vergessen). Gerade die Lostrennung der proleta-
rischen Elemente der Massen von den kleinbiirgerlichen und biirgerlichen
Spitzen ist fiir das politische und wirtschaftliche Leben des Verbands der
Post- und Telegrafenangestellten und des Eisenbahnerverbands kenn-
zeichnend. Es handelt sich gar nicht darum, unbedingt von vornherein
»Verbindungen” mit diesem oder jenem Verband sicherzustellen, es han-
delt sich darum, daf nur der Sieg des Aufstands des Proletariats und der
Bauern die Massen im Heer der Eisenbahner und Post- und Telegrafen-
angestellten befriedigen kann.

JPetrograd hat Brot fiir zwei bis drei Tage. Werden wir den Aufstindischen
Brot geben konnen?...”

Eine der tausend skeptischen Bemerkungen (die Skeptiker kénnen
immer ,zweifeln”, und ihre Zweifel kénnen nur durch die Erfahrung
widerlegt werden), eines jener Argumente, mit denen man die eigene
Schuld den anderen in die Schuhe schiebt.

Gerade die Rodsjanko und Co., gerade die Bourgeoisie bereiten die
Hungersnot vor und spekulieren darauf, die Revolution durch den Hun-
ger zu ersticken. Es gibt keine andere Rettung, und es kann keine andere
Rettung vor dem Hunger geben als den Aufstand der Bauern gegen die
Gutsbesitzer auf dem Lande und den Sieg der Arbeiter tiber die Kapita-
listen in der Stadt und im Zentrum. Anders wird es weder mdglich sein,
das Getreide der Reichen trotz jhrer Sabotage zu erfassen und heran-
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zufithren, noch den Widerstand: der bestochenen Angestellten und der
sich bereichernden Kapitalisten zu brechen, noch eine strenge Rechnungs-
fiihrung zu organisieren. Das hat gerade die Geschichte der Versorgungs-
institutionen und der Versorgungsmithen der ,Demokratie” bewiesen, die
millionenmal {iber die Sabotage der Kapitalisten klagte, die jammerte und .
flebentlich bat.

Keine Macht in der Welt aufler der Macht der siegreichen proleta-
rischen Revolution ist imstande, von den Klagen, Bitten und Trénen zur
revolutiondren Jat tiberzugehen. Und je weiter die proletarische Revo-
lution hinausgeschoben wird, je mehr die Ereignisse oder die Schwankun-
gen der schwankenden und kopflos gewordenen Elemente sie verzdgern,
um so mehr Opfer wird sie fordern und um so schwieriger wird es wer-
den, die Zufuhr und Verteilung des Getreides in Gang zu bringen.

Verzdgerung des Aufstands bedeutet den Tod ~ das muf} denjenigen
gesagt werden, die den traurigen ,Mut” haben, die wachsende Zerriit-
tung und den nahenden Hunger mit anzusehen und den Arbeitern vom
Aufstand abzuraten (das heifit, ibnen zu raten, abzuwarten, sich weiter
auf die Bourgeoisie zu verlassen). ’

»Auch die Lage an der Front ist noch nicht gefshrlich. Selbst wenn die Sol-
daten von sich aus einen Waffenstillstand schlieBen, so ist das noch kein Un-
glick ...” -

Aber die Soldaten werden keinen Waffenstillstand schlieflen. Dazu
bedarf es der Staatsmacht, die man ohne den Aufstand nicht erlangen
kann. Die Soldaten wetden einfach davonlaufen. Davon zeugen die Be-
richte von der Front. Man kann nicht weiter warten, ohne Gefahr zu
laufen, das Komplott Rodsjankos mit Wilhelm zu f6érdern und den
vélligen Zerfall bei einer Massenflucht der Soldaten zu erleben, wenn sie
(die schon nabezu verzweifelt sind) vollig verzweifeln und alles seinem
Schicksal iiberlassen.

»Wenn wir aber die Macht ergreifen und weder einen Waffenstillstand noch
einen demokratischen Frieden erlangen, so kann es passieren, daf} die Soldaten
den revolutioniren Krieg nicht mitmachen. Was dann?”

Ein Argument, das den Ausspruch in Erinnerung bringt: Ein Narr kann
zehnmal mehr Fragen stellen, als zehn Weise beantworten kénnen.
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‘Wir haben niemals die Schwierigkeiten der Staatsmacht im imperia-
listischen Krieg geleugnet, doch haben wir dessenungeachtet stets die
Diktatur des Proletariats und der armen Bauernschaft propadiert. Sollen
wir jetzt, wo der Moment der Aktion gekommen ist, darauf verziciten??

Wir haben stets gesagt, dafl die Diktatur des Proletariats in einem
Lande gewaltige Verinderungen sowohl in der internationalen Lage wie
in der Wirtschaft dieses Landes und in der Stellung und Stimmung der
Armee erzeugt — und wir sollen jetzt all das ,vergessen” und uns durch
die ,Schwierigkeiten” der Revolution einschiichtern lassen??

»Nach allen Berichten fehlt in den Massen die Stimmung, die sie auf die
Strafle treibt. Zu den Symptomen, die einen Pessimismus rechtfertigen, gehort
auch, dafl die Pogrom- und Schwarzhunderterpresse immer stirkere Verbrei-
tung findet . ..”

Wenn man sich von der Bourgeoisie einschiichtern 1&fit, dann ist es
natiirlich, dafl alle Gegenstinde und Erscheinungen eine gelbe Farbe
annehmen. Erstens ersetzt man das marxistische Kriterium der Bewegung
durch ein intellektuell-impressionistisches, an die Stelle der politischen
Einschitzung der Entwicklung des Klassenkampfes und des Ganges der
Ereignisse im Maflstab des ganzen Landes, im internationalen Mafistab
setzt man subjektive Eindriicke von Stimmungen. Daf die feste Linie der
Partei, ihre unbeugsame Entschlossenheit ebenfalls ein Faktor der Stim-
mung, insbesondere in zugespitzten revolutiondren Momenten ist, das
vergifit man allerdings ,gelegentlich”. Manchmal kommt es sehr ,ge-
legen”, zu vergessen, dafl verantwortliche Fithrer durch ihre Schwankan-
gen und ihre Bereitwilligkeit, das zu verbrennen, was sie noch gestern
anbeteten, die ungebiihrlichsten Schwankungen auch in die Stimmungen
gewisser Schichten der Masse hineintragen. '

Zweitens — und das ist im gegenwirtigen Augenblick die Hauptsache —,
wenn sie von der Stimmung der Massen sprechen, vergessen charakterlose
Leute hinzuzufiigen,

daf} ,alle” die Stimmung als gespannt und abwartend schildern;

daf} ,alle” darin iibereinstimmen, dafl auf den Ruf der Sowjets und zam
Schutz der Sowjets die Arbeiter wie ein Mann in Aktion treten wiirden;

dafl ,alle” darin iibereinstimmen, dafl die Arbeiter sehr ungehalten
sind tiber die Unentschlossenheit der Zentren in der Frage des ent-
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scheidenden ,letzten Gefechts”, dessen Unvermeidlichkeit klar erkannt
wird H

daf3 ,alle” einmiitig die Stimmung der breitesten Massen als nahezu
verzweifelt schildern und auf die Tatsache der gerade auf diesem Boden
zunehmenden anarchistischen Tendenzen hinweisen; )

dafl ,alle” ferner zugeben, dafl unter den klassenbewuflten Arbeitern
eine ausgesprochene Abneigung wahrzunehmen ist, nur zu Demonstra-
tionszwecken, nur zu Teilkimpfen auf die Strafle zu gehen, denn in der
Luft liegt das Herannahen nicht eines Teilkampfes, sondern der groflen
Schlacht; dafl einzelne Streiks, Demonstrationen und Aktionen aussmhts-
los sind, ist in der Praxis erprobt und allen bewufit.

Und so weiter.

Gehen wir bei dieser Einschitzung der Stimmung der Massen aus von
der ganzen Entwidklung des Klassenkampfes und des politischen Kampfes
und vom ganzen Verlauf der Ereignisse wihrend des halben Jahres un-
serer Revolution, so sehen wir deutlich, wie die von der Bourgeoisie ein-
geschiichterten Leute die Dinge entstellen. Die Dinge liegen eben nicht so
wie vor dem 20. und 21. April, dem 9. Juni, dem 3. Juli, denn damals gab
es eine elementare Erregung, die wir als Partei entweder nicht aufzufan-
gen verstanden (20. April) oder zurfickdimmten und zu einer friedlichen
Demonstration gestalteten (9. Juni und 3. Juli). Denn wir wuflten damals
sehr gut, daf} die Sowjets noch nicht in unseren Hénden waren, daf} die
Bauern noch an den Weg der Liberdan-Tschernow und nicht an den bol-
schewistischen Weg (den Aufstand) glaubten, daf} folglich die Mehrheit
des Volkes nicht hinter uns stehen konnte, daf3 folglich der Aufstand ver-
friiht war.

Damals war in der Mehrheit der klassenbewufiten Arbeiter die Frage
des letzten Gefechts iiberhaupt noch nicht aufgetaucht; es gab keine ein-
zige Parteikdrperschaft, die diese Frage aufgeworfen hitte. Und in der
breiten unaufgeklirten Masse bestand weder Zielstrebigkeit noch die
Entschlossenheit der Verzweiflung, sondern eben nur eine elementare
Erregung und die naive Hoffnung, durch eine einfache ,Aktion”, durch
eine einfache Demonstration auf die Kerenski und die Bourgeoisie ,ein-
zuwirken”.

Fiir den Aufstand braucht man nicht das, sondern die bewuflte, feste
und unbeugsame Entschlossenheit der klassenbewufiten Elemente, sich
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bis zuletzt zu schlagen. Dies einerseits. Anderseits bedarf es der an-
gespannten, verzweifelten Stimmung der breiten Massen, die fiiblen, dal
durch Halbheiten nun nichts mehr zu retten ist, dafl von ,einwirken” nicht
die Rede 'sein kann, dafl die Hungernden ,alles kurz und klein schlagen.
werden, ja sogar rein anarchistisch”, wenn die Bolschewiki es nicht ver-
stehen, sie im letzten Gefecht zu fihren.

Gerade zu diesem Zusammentreffen der durch die Erfahrung gelehrten
Zielstrebigkeit bei den Klassenbewufiten mit einer der Verzweiflung

" nehen Stimmung des Hasses gegen die Aussperrer und Kapitalisten bei
den breitesten Massen hat die Entwiddung der Revolution in der Tat
sowob! unter den Arbeitern als auch unter den Bauern gefiihrt.

Gerade auf diesem Boden wird auch der ,Erfolg” der sich bolsche-
wistisch gebdrdenden Lumpen aus der Schwarzhunderterpresse verstind-
lich. Dafl die Schwarzhunderter der nahenden Entscheidungsschlacht
zwischen Bourgeoisie und Proletariat schadenfroh entgegensehen, das ist
nichts Neues, das ist bisher ausnahmslos in allen Revolutionen so ge-

“wesen, das ist absolut unvermeidlich. Lafit man sich dadurch bange
machen, so muf} man nicht nur auf den Aufstand, sondern auch auf die
proletarische Revolution itberhaupt verziditen. Denn in der kapitalisti-
schen Gesellschaft kann es kein Anwachsen dieser Revolution geben, das
nicht von der Schadenfreude der Schwarzhunderter und ihrer Hoffnung
begleitet wire, dabei fiir sich etwas herauszuschlagen. :

Die klassenbewufiten Arbeiter wissen wohl, dal die Schwarzhunderter
Hand in Hand mit der Bourgeoisie arbeiten und daff der entscheidende
Sieg der Arbeiter (an den die Kleinbiirger nicht glauben, den die Kapita-
listen fiirchten, den die Schwarzhunderter mitunter, iiberzeugt, daf die
Bolschewiki die Macht nicht behaupten werden, aus Schadenfreude her-
beiwiinschen) ~ dafl dieser Sieg die Schwarzhunderter zerschmettern
wird, dafl die Bolschewiki es versteben werden, die Macht mit fester
Hand und zum gréfiten Nutzen fiir die ganze vom Kriege gequilte und
gemarterte Menschheit zu behaupten.

In der Tat, wer kann bei Klarem Verstand daran zweifeln, dafl die
Rodsjanko und Suworin Hand in Hand arbeiten? daf sie die Rollen unter-
einander verteilt haben?

Haben denn die Tatsachen nicht bewiesen, daf3 Kerenski auf Bestellung
Rodsjankos arbeitet und dafl die ,Staatsdruckerei der Russischen Repu-
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blik” (wer lacht da?) auf Staatskosten die Schwarzhunderterreden der
Schwarzhunderter aus der ,Reichsduma” druckt? Haben denn nicht sogar
die vor ,ihrem Mann” kriechenden Lakaien vom ,Delo Naroda” diese
Tatsache enthiillt? Haben denn die Erfahrungen aller Wahlen nicht be-
wiesen, dafl das ,Nowoje Wremja”53, diese kiufliche, den Interessen der
zaristischen Gutsbesitzer dienende Zeitung, die Wahllisten der Kadetten
voll und ganz unterstiitzt?

Haben wir nicht erst gestern gelesen, dafl das Handels- und Industrie-
kapital (das parteilose natiirlich, oh, selbstverstindlich das parteilose,
denn die Wichljajew und Rakitnikow, die Gwosdew und Nikitin koalie-
ren sich nicht mit den Kadetten, Gott bewahre, sondern mit den partei-
losen Handels- und Industriekreisen!) den Kadetten 300 000 Rubel aus-
geworfen hat?

Die ganze Schwarzhunderterpresse ist, betrachtet man die Dinge vom
klassenmiafligen und nicht vom sentimentalen Standpunkt, eine Filiale der
Firma ,Rjabuschinski, Miljukow und Co.”. Das Kapital kauft sich einer-
seits die Miljukow, Saslawski, Potressow und so weiter und anderseits die
Schwarzhunderter. : ;

Es gibt kein anderes Mittel, dieser widerwirtigen Volksverseuchung mit
dem Gift der billigen Schwarzhunderterpest ein Ende zu bereiten, als den
Sieg des Proletariats.

Und kann man sich dariiber wundern, daf8 die vom Hunger und durch
den verléngerten Krieg gequélte und gemarterte Masse nach dem Gift der
Schwarzhunderter ,greift”? Kann man sich eine kapitalistische Gesell-
schaft am Vorabend des Zusammenbruchs ohne die Verzweiflung der
unterdriideten Massen vorstellen? Und muf] nicht die Verzweiflung der
Massen, unter denen die Unwissenheit grof} ist, zum Ausdruck kommen
im gesteigerten Absatz eines jeden Giftes?

Nein, aussichtslos ist die Stellung jener, die, indem sie von der Stim-
mung der Massen reden, ihre perstnliche Charakterlosigkeit auf die
Massen abwilzen wollen. Die Massen lassen sich einteilen in bewufit Ab-
wartende und in Menschen, die unbewuf3t der Verzweiflung verfallen,
doch die Massen der Unterdriickten und der Hungernden sind nicht
charakterlos.
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»Eine marxistische Partei kann anderseits die Frage des Aufstands nicht auf
eine militirische Verschwérung reduzieren . . ."

Der Marxismus ist eine auflerordentlich tiefe und vielseitige Lehre.
Kein Wunder darum, dafl Bruchbstiicke von Marx-Zitaten — besonders
wenn sie an unpassender Stelle angefiithrt werden — stets unter den ,Argu-
menten” derer anzutreffen sind, die mit dem Marxismus brechen. Eine
militdrische Verschworung ist Blanquismus, wenn sie nicht von der Partei
einer bestimmten Klasse organisiert wird, wenn ihre Urheber das poli-
tische Moment im allgemeinen und das internationale im besonderen nicht
beriicksichtigt haben, wenn diese Partei nicht die durch objektive Tat-
sachen bewiesene Sympathie der Mehrheit des Volkes geniefit, wenn die
Entwidklung der revolutioniren Ereignisse nicht zur praktischen Wider-
legung der kompromifilerischen Illusionen des Kleinbiirgertums gefithrt
hat, wenn die Mehrheit der als ,bevollmichtigt” anefkannten oder sonst-
wie wirksam gewordenen Organe des revolutiondren Kampfes in der Art
der ,Sowjets” nicht erobert ist, wenn in der Armee (in Kriegszeiten)
nicht eine vollig ausgereifte Stimmung gegen die Regierung vorhanden
ist, die den ungerechten Krieg entgegen dem Willen des Volkes in die
Lange zieht, wenn die Losungen des Aufstands (wie ,Alle Macht den
Sowjets”, ,Das Land den Bauern”, ,Sofortiges Angebot eines demokra-
tischen Friedens an alle kriegfithrenden Vé&lker, zugleich unverziigliche
Aufhebung der Geheimvertriige und Abschaffung der Geheimdiplomatie”
usw.) nicht die grofite Verbreitung gefunden und grofite Popularitit ge-
wonnen haben, wenn die fortgeschrittenen Arbeiter nicht von der ver-
zweifelten Lage der Massen iiberzeugt und nicht der Unterstiitzung der
Landbevdlkerung sicher sind, einer Unterstiitzung, die zum Ausdruck
kommt in einer ernsthaften Bauernbewegung oder in Erhebungen gegen -
die Gutsbesitzer und die diese schiitzende Regierung, wenn die wirtschaft-
liche Lage des Landes die begriindete Hoffnung auf eine gliickliche Uber-
windung der Krise durch friedliche und parlamentarische Mittel bietet.

Das geniigt wohl?

In meiner Broschiire ,Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaup-
ten?” (ich hofle, sie wird schon in diesen Tagen erscheinen) habe ich ein
Marx-Zitat angefiihrt, das sich wirklich auf die Frage des Aufstands be-
zieht und die Merkmale des Aufstands als ,Kunst” bestimmt.*

7% Gjehe den vorliegenden Band, S. 117. Die Red.
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Ich mochte wetten, dafl die Maulhelden, die jetzt in Ruffland gegen die
militirische Verschwirung wettern, wenn man sie auffordern wiirde, den
Mund aufzumachen und zu erkliren, welcher Unterschied besteht
zwischen der ,Kunst” des bewaffneten Aufstands und der verwerflichen
militirischen Verschwirung, entweder das oben Gesagte wiederholen
oder sich blamieren und das allgemeine Geldchter der Arbeiter hervor-
rufen wiirden. Versucht es doch einmal, verehrte Auch-Marxisten! Singt
uns ein Lied gegen die ,militirische Verschwdrung”!

14 Lenin, Werke, Bd. 26
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NACHWORT

Vorstehende Zeilen waren bereits niedergeschrieben, als ich Dienstag
um 8 Uhr abends die Petrograder Morgenzeitungen mit dem Artikel des
Herrn W.Basarow in der ,Nowaja Shisn” ethielt. Herr W.Basarow
behauptet, dafl ,in der Stadt ein handschriftliches Flugblatt zirkuliert, das
sich im Namen zweier prominenter Bolschewiki gegen die Aktion aus-
spricht”.

Wenn das wahr ist, so bitte ich die Genossen, in deren Hinde dieser
Brief frithestens Mittwoch mittag gelangen kann, ibn moglichst schnell
drucken zu lassen.

Er wurde nicht fiir den Druck geschrieben, sondern nur zur brieflichen
Aussprache mit Parteimitgliedern. Wenn aber die nicht zur Partei ge-
horenden und von der Partei wegen ihrer erbdrmlichen Charakterlosigkeit
tausendmal verspotteten Helden von der ,Nowaja Shisn” (die vorgestern
fiir die Bolschewiki und gestern fiir die Menschewiki stimmten und sie -
auf dem weltberithmten Vereinigungskongref} beinabe vereinigt hitten) —
wenn solche Individuen von Mitgliedern unserer Partei, die gegen den
Aufstand agitieren, ein Flugblatt erhalten, so darf man nicht schweigen.
Man muf} auch fiir den Aufstand agitieren. Mégen die Anonymen end-
giiltig ans Tageslicht treten und die wohlverdiente Strafe fiir ihr schind-
liches Schwanken erhalten, und sei es auch nur in Form des Gelichters
aller klassenbewufdten Arbeiter. Ich habe bis zum Abgang dieses Schrei-
bens nach Petrograd nur eine Stunde Zeit, und so mdchte ich nur in weni-
gen Worten eine ,Methode” der traurigen Helden der kopflosen
»Nowaja-Shisn”-Clique festhalten. Herr W. Basarow versucht, gegen
Gen. Rjasanow zu polemisieren, der gesagt hat, und zwar tausendmal



Brief an die Genossen 203

richtig gesagt hat, dafl ,den Aufstand alle die vorbereiten, die in den
Massen eine Stimmung der Verzweiflung und der Indifferenz erzeugen”.
Der traurige Held einer traurigen Sache ,entgegnet” :

»~Haben denn Verzweiflung und Indifferenz jemals gesiegt?”

Oh, die erbirmlichen Einfaltspinse]l von der ,Nowaja Shisn”! Sie ken-
nen in der Geschichte solche Beispiele von Aufstinden, wo die Massen
der unterdriickten Klassen im verzweifelten Kampf siegten, ohne durch
lange Leiden und die duflerste Verschirfung von Krisen jeder Art an den
Rand der Verzweiflung getrieben worden zu sein? Wann waren denn
diese Massen nicht erfafit von Indifferenz (Gleichgiiltigkeit) gegen die
verschiedenen lakaienhaften Vorparlamente, gegen die leere Revolutions-
spielerei, gegen das Herabwiirdigen der Sowjets von Organen der Macht
und des Aufstands zu leeren Schwatzbuden durch die Liberdan?

Oder haben vielleicht die erbarmlichen Einfaltspinsel von der ,Nowaja
Shisn” bei den Massen Gleichgiiltigkeit entdeckt . . . gegen die Brotfrage?
gegen die Verlingerung des Krieges? gegen die Ubergabe des Bodens an
die Bauern?

N. Lenin
Geschrieben am 17. (30.) Oktober 1917.
Verdffentlicht am 1., 2. und 3. November Nach dem Text des
(19., 20. und 21. Oktober) 1917 +Rabotschi Put”.

im ,Rabotschi Put” Nr. 40, 41 und 42.
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BRIEF AN DIE MITGLIEDER
DER PARTEI DER BOLSCHEWIKI*

Genossen! Es war mir nicht méglich, die Petrograder Zeitungen vom
Mittwoch, dem 18. Oktober, zu bekommen.  Als man mir telefonisch den
vollstindigen Text der Erklarung Kamenews und Sinowjews itbermittelte,
die in dem auflerparteilichen Blatt ,Nowaja Shisn” verdffentlicht wurde,
striubte ich mich, es zu glauben. Zweifel sind jedoch unméglich, und ich
bin gezwungen, die Gelegenheit wahrzunehmen, diesen Brief den Partei-
mitgliedern bis Donnerstag abend oder Freitag frith zukommen zu
lassen, denn es wire ein Verbrechen, angesichts der Tatsache eines so
unerhdrten Streikbrechertums zu schweigen.

Je ernster die praktische Frage, je verantwortlicher ~ und je ,promi-
nenter” die Leute, die einen Streikbruch begehen, um so gefihrlicher ist
er, um so entschlossener mufl man die Streikbrecher hinauswerfen, um so
unverzeihlicher wire es, etwa wegen fritherer ,Verdienste” des Streik-
brechers zu schwanken.

Man bedenke nur! In Parteikreisen ist bekannt, dafl die Partei seit .
September die Frage des Aufstands erdrtert. Niemand hat je etwas von
einem einzigen Brief oder Schreiben eines der Genannten gehdrt! Jetzt,
sozusagen am Vorabend des Sowjetkongresses, treten zwei prominente
Bolschewiki gegen die Mehrheit und somit offenkundig gegen das ZK auf.
Das wird nicht offen gesagt, und dadurch wird der Schaden fiir die Sache
noch grifler, denn in Andeutungen zu sprechen ist noch gefihrlicher.

Aus dem Wortlaut der Erklirung Kamenews und Sinowijews geht ganz
klar hervor, daf} sie sich gegen das ZK wenden, sonst wire ihre Erklirung
sinnlos; aber welchen Beschlufl des ZK sie anfechten, wird nicht gesagt.

Warum?
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Es ist klar: weil das ZK diesen Beschlufd nicht versffentlicht hat.

Was ergibt sich also?

In der allerwichtigsten Kampffrage greifen am Vorabend des kritischen
Tages, des 20. Oktober, zwei ,prominente Bolschewiki” einen un ver-
offentlichen Beschlufy der Parteizentrale in einem au fJ e r parteilichen
Presseorgan an, und noch dazu in einer Zeitung, die in dieser Frage Hand
in Hand mit der Bourgeoisie deden die Arbeiterpartei geht!

Das ist ja tausendmal niedertrichtiger und millionenmal schdd-
Ticber als alle Auflerungen z. B. sogar Plechanows in der auflerpartei-
lichen Presse in den Jahren 1906/1907, die von der Partei so scharf ver-
urteilt wurden! Damals handelte es sich schliefllich nur um die Wahlen,
wihrend es jetzt um den Aufstand zur Eroberung der Macht geht!

In einer solchen Frage, nach Beschluflfassung der Zentrale, diesen
unveréffentlichien Beschluf} vor den Rodsjanko und Kerenski, in einem
auflerparteilichen Blatt, anfechten — kann man sich ein schlimmeres ver-
riterisches, streikbrecherisches Verhalten vorstellen?

Ich wiirde es als eigene Schmach ansehen, wollte ich aus Ricksicht auf
meine fritheren engen Beziechungen zu diesen ehemaligen Genossen
schwanken, sie zu verurteilen. Ich sage offen, daf} ich beide nicht mehr als
Genossen- betrachte und mit aller Kraft sowohl im ZK als auch auf dem
Parteitag fiir den Ausschlufl der beiden aus der Partei kiimpfen werde.

Denn eine Arbeiterpartei, die durch das Leben selbst immer hiafiger
unmittelbar vor den Aufstand gestellt wird, ist nicht imstande, diese
schwere Aufgabe zu 18sen, wenn unverdffentlichte Beschliisse der Zen-
trale, nach ihrer Annahme, in der auflerparteilichen Presse angefochten
und Schwankungen und Verwirrung in die Rethen der Kampfer hinein-
getragen werden.

Mégen die Herren Smow;ew und Kamenew mit einigen Dutzend
Leuten, die den Kopf vetloren haben, oder mit Kandidaten fiir die Kon-
stituierende Versammlung ihre eigene Partei griinden. Arbeiter werden
einer solchen Partei nicht beitreten, denn die erste Losung dieser Partei
wird lauten:

LK-Mitgliedern, die in der Frage des Entscheidungskampfes in
der Sitzung des ZK niedergestimmt werden, ist es gestattet, sich der
auflerparteilichen Presse zu bedienen, um unverdffentlichte Partei-
beschliisse anzugreifen.”
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Mbgen sie sich eine solche Partei aufbauen; unsere bolschewistische
Arbeiterpartei wird dadurch nur gewinnen. ‘

Wenn alle Dokumente verdffentlicht sein werden, wird der Streikbruch
Sinowjews und Kamenews noch viel klarer zutage treten. Inzwischen
mdgen die Arbeiter sich folgende Frage stellen:

~Nehmen wir an, der Vorstand des Gesamtrussischen Gewerk-
schaftsbundes hétte nach einmonatiger Beratung und mit einer Mehr-
heit von tber 80 Prozent beschlossen, einen Streik vorzubereiten,
tiber den Zeitpunkt aber und tiber andere Umstinde einstweilen
nichts zu verdffentlichen. Nehmen wir an, zwei Mitglieder wiirden,
unter dem Vorwand einer |besonderen Meinung’, nach dem Beschlufl
nicht nur Briefe an die Ortsgruppen richten, in denen sie die Revi-
sion des Beschlusses fordern, sondern auch die Verdffentlichung ihrer
Briefe in der au f§er parteilichen Presse zulassen. Nehmen wir
endlich an, sie wiirden auch selber den Beschluf} in der auflerpartei-
lichen Presse angreifen, obwohl er noch nicht verdffentlicht ist, und
den Streik vor den Kapitalisten schmhen.

Es fragt sich, wiirden die Arbeiter schwanken, solche Streikbrecher
aus ihren Reihen auszustoflen?”

*

Was die Frage des Aufstands jetzt, so kurz vor dem 20. Oktober, be-
trifft, so kann ich aus der Ferne nicht beurteilen, wie weit die Sache durch
dieses streikbrecherische Auftreten in der auflerparteilichen Presse ver-
dorben wurde. Ohne Zweifel ist prakiisch ein sehr grofier Schaden an-
gerichtet worden. Um die Sache wiedergutzumachen, muf} vor allem die
Einheit der bolschewistischen Front durch Ausschtufl der Streikbrecher
wiederhergestellt werden.

Die Schwiiche der ideologischen Argumente gegen den Aufstand wird
um so klarer, je mehr wir sie ans Tageslicht ziehen. Ich habe dieser Tage
einen Artikel dariiber an den ,Rabotschi Put” geschickt, und wenn die
Redaktion es nicht fiir moglich halten sollte, diesen Artikel zu bringen,
werden ihn die Parteimitglieder wahrscheinlich im Manuskript kennen-
lernen.* ,

Diese mit Verlaub zu sagen ,ideologischen” Argumente lassen sich auf

* Siehe den vorliegenden Band, S. 182-203. Die Red,
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zwei zuriickfithren. Erstens: das ,, Abwarten” der Konstituierenden Ver-
sammlung. Warten wir ab, vielleicht k&nnen wir die Sache noch hinziehen.
Das ist das ganze Argument. Vielleicht kénnen wir ungeachtet des Hun-
gers und der Zerriittung, obwohl die Geduld der Soldaten erschépft ist,
ungeachtet der Rodsjankoschen Schritte zur Auslieferung Petrograds an
die Deutschen, ungeachtet der Aussperrungen die Sache noch hinziehen.

#Vielleicht” und ,mag sein”, darin liegt die ganze Kraft des Arguments.

Zweitens: ein hysterischer Pessimismus. Bei der Bourgeoisie und bei
Kerenski steht alles ausgezeichnet, bei uns dagegen alles schlecht. Bei den
Kapitalisten ist alles groflartig vorbereitet, bei den Arbeitern dagegen
alles schlecht. Die ,Pessimisten” in bezug auf die militirische Seite der
Sache schreien aus vollem Halse, wihrend die ,Optimisten” schweigen,
denn aufler Streikbrechern wird woh! kaum jemand daran Gefallen fin-
den, gewisse Dinge vor Rodsjanko und Kerenski aufzudedken.

Eine schwere Zeit. Eine schwere Aufgabe. Ein schwerer Verrat.

Und trotzdem wird die Aufgabe geldst werden, die Arbeiter werden
* sich zusammensdchlieflen, der Bauernaufstand und die fuflerste Ungeduld
der Soldaten an der Front werden das lhre tun! Schlieflen wir die Reihen

enger — das Proletariat muf} siegen! .
N. Lenin

Geschrieben am 18. (31.) Okiober 1917,

Zuerst verdffentlicht am 1. November 1927 Nach dem Manuskript.
in der ,Prawda” Nr. 250,
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DIE AUFGABEN UNSERER PARTEI]
IN DER INTERNATIONALE

(Anlafllich der III. Konferenz der Zimmerwalder)

In Nr. 22 des ,Rabotschi Put” vom 28. September wurde das Manifest
der HI. Konferenz der Zimmerwalder abgedruckt. Wenn wir uns nicht
irren, so wurde es nur noch in der Zeitung der internationalistischen
Menschewiki, der ,Iskra“%, in Nr. 1 vom 26. September, verdffentlicht,
unter Hinzuftigung ganz kurzer Angaben iiber die Zusammensetzung der
11I. Konferenz der Zimmerwalder und ihren Zeitpunkt (20.-27. August
neuen Stils); in anderen Zeitungen erschienen weder das Manifest noch
irgendwelche ausfithrlichen Meldungen @iber die Konferenz.

Wir verfiigen jetzt iiber einiges Material iiber diese Konferenz, be-
stehend aus einem Artikel in der Zeitung der schwedischen linken Sozial-
demokraten, der ,Politiken” (dieser Artikel erschien in Ubersetzung im
Organ der finnischen sozialdemokratischen Partei , Ty6mies”)¥, und aus
zwei schriftlichen Mitteilungen, Mitteilungen eines polnischen und eines
russischen Genossen, die an der Konferenz teilgenommen haben. Wir
wollen vorerst, auf Grund dieser Nachrichten, tiber die Konferenz im
allgemeinen berichten, um dann zu jhrer Einschitzung und zur Einschit-
zung der Aufgaben unserer Partei {iberzugehen.

1

Auf der Konferenz waren Vertreter der folgenden Parteien und Grup-
pen anwesend: 1. der deutschen ,unabhingigen” sozialdemokratischen
Partei (,Kautskyaner”); 2. der schweizerischen Partei; 3. der schwedi-
schen linken Partei (die bekanntlich jede Verbindung mit der opportuni-
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stischen Partei Brantings abgebrochen hat); 4. der Norweger und 5. der
Dinen (aus unserem Material ist nicht ersichtlich, ob es sich um die offi-
zielle, opportunistische dinische Partei mit Minister Stauning an der
Spitze handelt); 6. der finnischen sozialdemokratischen Partei; 7. der
Ruminen; 8. der SDAPR (Bolschewiki); 9. der SDAPR (Menschewiki)
(Panin hatte mit der Begriindung, die Konferenz sei eine nur unvollstin-
dige Vertretung, schriftlich erklirt, er werde nicht teilnehmen; Axelrod
dagegen kam zeitweise zu den Sitzungen, unterschrieb jedoch nicht das
Manifest); 10. der internationalistischen Menschewiki; 11. der amerika-
nischen Gruppe ,christlicher internationalistischer Sozialisten” (?); 12.
der amerikanischen , Gruppe fiir sozialdemokratische Propaganda” (allem
Anschein nach ist das dieselbe Gruppe, die in meiner Broschiire ,Die
Aufgaben des Proletariats in unserer Revolution (Entwurf einer Platt-
form der proletarischen Partei)”, S. 24*, erwihnt wird, denn eben diese
Gruppe begann im Januar 1917 die Zeitung ,The Internationalist” her-
auszugeben); 13. der durch den ,Landesvorstand” vereinigten polnischen
Sozialdemokraten; 14. der sterreichischen Opposition (,Karl-Marx-
Klub”, der von der dsterreichischen Regierung nach der Totung Stiirgkhs
durch Friedrich Adler aufgeldst wurde; diesen Klub erwihne ich in der-
selben Broschiire auf S. 25**); 15. der bulgarischen ,unabhingigen Ge-
werkschaftsverbinde” (die, wie der Autor des in meinem Besitz befind-
lichen Briefes hinzufiigt, nicht zu den ,Tesnjaki” [,Engherzigen”], d. h.
zur linken, internationalistischen bulgarischen Partei, sondern zu den
»Weitherzigen”, d. h. zur opportunistischen bulgarischen Partei geh6ren);
dieser Vertreter traf, wie auch die Vertreter der (16.) serbischen Partei,

erst nach Schluf} der Konferenz ein.
Von diesen 16 Parteien und Gruppen gehoren zu jener , dritten” Strs-
mung, von der die Resolution unserer Konferenz vom 24.~29. April 1917
" spricht (und meine Broschiire, S. 23***, wo diese Strémung als Strémung
der ,wirklichen Internationalisten” bezeichnet wird), die Nummern 3, 8,
12, 13 und 14; niher zu dieser ,linken” Stromung, oder zwischen ihr und
dem ,Zentrum” der Kautskyaner, stehen dann die Gruppen 4 und 16,
obzwar es schwer ist, ihre Position genau zu bestimmen — méglicherweise

* Sjehe Werke, Bd. 24, S. 64. Die Red.
#% Giehe ebenda, S. 65. Die Red.
% Giche ebenda, S. 63-65. Die Red.
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gehdren sie auch zum ,Zentrum”. Weiter gehdren die Gruppen 1, waht-
scheinlich 2, 6 und 7, die Gruppe 10 und wahrscheinlich 15 zum kaut-
skyanischen ,Zentrum”. Die Gruppen 5 (wenn es die Partei Staunings ist)
und 9 sind Vaterlandsverteidiger, Ministerialisten, Sozialchauvinisten.
Schliefilich die offenbar vollstindig zufillige Gruppe 11.

Hieraus ist ersichtlich, daf} die Zusammensetzung der Konferenz
duflerst bunt, ja sogar unsinnjg war, denn es fanden sich Leute zusammen,
die sich im Grundlegenden nicht einig und daher unfdbig sind, wirklich
einmiitig, wirklich gemeinsam zu handeln, Leute, die in der Grundrich-
tung ihrer Politik unvermeidlich auseinandergehen miissen. Natiirlich
sind die ,Frucht” der ,Zusammenarbeit” solcher Leute entweder Zank
und ,Tratsch” oder aber Kautschuk- und Kompromifiresolutionen, die
geschrieben werden, um die Wahrheit zu verbergen. Beispiele und Be-
weise dafiir werden wir sogleich sehen . . .*

Geschrieben nach dem 28. September

(11. Oktober) 1917.

Zuerst verSffentlicht 1928 Nacs dem Manuskript.
im Lenin-Sammelband VII.

* Hier bricht das Manuskript ab. Die Red,
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BRIEF AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR(B).

Werte Genossen!

Eine Partei, die sich selbst achtet, kann keinen Streikbruch und keine
Streikbrecher in ihrer Mitte dulden. Das liegt auf der Hand. Je mehr
man aber iiber das Auftreten Sinowjews und Kamenews in der aufler-
parteilichen Presse nachdenkt, um so unbestreitbarer wird es, daf} ihre
Handlungsweise den vollendeten Tatbestand des Streikbruchs darstellt.
Der Winkelzug Kamenews in der Sitzung des Petrograder Sowjets ist
geradezu niedertrichtig. Er ist, sagt er, ganz mit Trotzki einverstanden.
Aber ist es denn schwer zu begreifen, dafl Trotzki vor den Feinden mehr
zu sagen nicht das Recht hatte, nicht mehr sagen konnte, nicht mehr sagen
durfte, als er gesagt hat. Ist es denn schwer zu begreifen, daf die Partei,
die den eigenen Beschlufl (itber die Notwendigkeit des bewaffneten Auf-
stands, iiber seine véllige Reife, seine allseitige Vorbereitung usw.) vor
dem Feinde geheimhilt, die Pflicht hat, dafl dieser Beschlufl sie dazu ver-
pflichtet, in 6ffentlichen Auflerungen nicht nur die ,Schuld”, sondern auch
die Initiative auf den Gegner abzuwilzen. Nur Kinder kénnten das nicht
begreifen. Der Winkelzug Kamenews ist einfach eine Gaunerei. Dasselbe
mufl @iber den Winkelzug Sinowjews gesagt werden. Zumindest iiber
seinen ,Rechtfertigungs”brief (an das Zentralorgan, wie es scheint); und
nur diesen Brief habe ich gesehen (denn die besondere Meinung, die
angebliche besondere Meinung, tiber die die biirgerliche Presse aus vollem
Halse schreit, habe ich, ein Mitglied des ZK, bisher noch nicht gesehen).
Einige der ,Argumente” Sinowjews: Lenin hat seine Briefe ,vor der
Annabme irgendwelcher Beschliisse” verschickt, und ihr habt nicht prote-
stiert. Das schreibt Sinowjew buchstablich und unterstreicht selber das
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Wort vor viermal. Ist es denn schwer zu begreifen, dafl man, bevor in der
Zentrale der Streik beschlossen ist, sowohl fiir wie gegen den Streik
agitieren darf, daf} es aber Streikbruch ist, nachdem der Streik beschlossen
wurde (nach dem zusitzlichen Beschluf}, dies vor dem Feind geheimzu-
halten), gegen den Streik zu agitieren? Jeder Arbeiter wird das begrei-
fen. Die Frage des bewaffneten Aufstands wurde in der Zentrale seit
September erdrtert. Damals eben hitten Sinowjew und Kamenew schrift-
lich auftreten kSnnen und miissen, damit alle jhre Argumente kennen-
lernen, damit sich alle von ihrer volligen Kopflosigkeit iiberzeugen. Wer
vor der Beschlufifassung einen ganzen Monat lang seine Ansichten vor
der Partei verbirgt und nach der Beschlufifassung seine besondere Mei-
nung verschickt, ist ein Streikbrecher.

Sinowjew stellt sich so, als verstiinde er diesen Unterschied nicht, als
verstiinde er nicht, dafl nach dem Beschlufl iiber den Streik, dem Beschlufl
der Zentrale, nur Strejkbrecher bei den unteren Instanzen gegen diesen
Beschlufd agitieren kinnen. Jeder Arbeiter wird das begreifen.

Sinowjew aber hat gerade sowoh! in der Versammlung am Sonntag,
wo er und Kamenew keine einzige Stimme erhalten haben, wie in seinem
jetzigen Brief gegen den Beschlufl der Zentrale agitiert und ihm entgegen-
gewirkt. Denn Sinowjew hat die Schamlosigkeit, zu behaupten, daf} ,die
Partei nicht befragt” worden sei und daf solche Fragen ,nicht von zehn
Leuten entschieden werden kdnnen”. Man bedenke nur. Alle ZK-Mit-
glieder wissen, daf} bei der entscheidenden Sitzung mehr als zehn Mit-
glieder des ZK zugegen waren, dafl die Mebrbeit des Plenums anwesend
war, dafl Kamenew selber in dieser Versammlung erklirte: ,Diese Ver-
sammlung ist entscheidend”, dafl man von den abwesenden Mitgliedern

"des ZK ganz genau wuflte, dafl die meisten mit Sinowjew und Kamenew

nicht einverstanden sind. Jetzt aber, nach der Beschluf3fassung des ZK in
einer auch von Kamenew als enischeidend bezeichneten Sitzung, hat ein
Mitglied des ZK die Frechheit, zu schreiben: ,Die Partei ist nicht befragt
worden”, ,solche Fragen kénnen nicht von zehn Leuten entschieden
werden”; das ist der vollendete Tatbestand des Streikbruchs. Bis zum
Parteitag entscheidet das ZK. Das ZK hat entschieden. Kamenew
und Sinowjew, die vor dem Beschlufl nicht schriftlich hervorgetreten
waren, begannen den Beschluf} des ZK anzufechten, nachdem er gefafit
war.



Brief an das Zentralkomitee der SDAPR(B) 213

Das ist der vollendete Tatbestand des Streikbruchs. Nach Annahme des
Beschlusses ist es absolut unzuldssig, ihn anzufechten, sobald es sich um
die unverziigliche und gebeime Vorbereitung des Streiks handelt. Si-
nowjew hat die Frechheit, es jetzt uns in die Schuhe zu schieben, ,den
Feind gewarnt” zu haben. Wo ist da die Grenze der Schamlosigkeit? Wer
hat denn in Wirklichkeit die Sache verdorben, wer hat den Strejk dadurch
hintertrieben, daf3 der ,Feind gewarnt” wurde, wenn nicht die Leute, die
in der auflerparteilichen Presse aufgetreten sind?

In einer Zeitung, die in dieser Frage mit der ganzen Bourgeoisie zu-
sammengeht, geden einen ,entscheidenden” Beschlufl der Partei auf-
treten!

Wenn das geduldet wird, dann ist die Partei unmaglich, dann ist die
Partei zerschlagen.

Das, was Basarow erfshrt und in einer auflerparteilichen Zeitung
bringt, als ,besondere Meinung” bezeichnen — das heif}t die Partei ver-
héhnen. _

Das Auftreten Kamenews und Sinowjews in der auflerparteilichen
Presse war auch noch darum besonders niedertriichtig, weil die Partei
ihre verlogene Denunziation nicht offen widerlegen kann: Ich kenne die
Beschliisse iiber den Zeitpunkt nicht, schreibt und druckt Kamenew in
eigenem und in Sinowjews Namen. (Sinowjew ist fiir das ganze Verhalten
und Vorgehen Kamenews nach einer solchen Erklarung voll verantwort-
lich.)

Wie kann das ZK das widetlegen?

Wir kénnen vor den Kapitalisten nicht die Wahrheit sagen, wir kén-
nen nicht sagen, dafl wir den Streik beschlossen haben und daf} wir be-
schlossen haben, die Wah! des Zeitpunkts fiir den Streikbeginn gebeim-
zubalten.

Wir konnen die verlogene Denunziation Sinowjews und Kamenews
nicht widerlegen, obne der Sache noch mebr zu sthaden. Darin besteht ja
eben die maf3lose Niedertracht, der tatsichliche Verrat dieser beiden Per-
sonen, daf} sie den Plan der Streikenden an die Kapitalisten verraten
haben, denn da wir in der Presse schweigen, errit jeder, wie die Sache
steht.

Kamenew und Sinowew haben an Rodsjanko und Kerenski den Be-
schluf! des ZK ihrer Partej iiber den bewaffneten Aufstand, dariiber, die
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Vorbereitungen zum bewaffneten Aufstand und die Wahl des Zeitpunkts
fiir den bewaffneten Aufstand vor dem Feinde geheimzuhalten, verraten.
Das ist eine Tatsache. Keinerlei Winkelziige kénnen diese Tatsache aus
der Welt schaffen. Zwei Mitglieder des ZK haben durch eine verlogene
Denunziation die Beschliisse der Arbeiter an die Kapitalisten verraten.
Die Antwort darauf kann und darf nur eine sein — der sofortige Beschluf}
des ZK : .

«Das ZK stellt fest, dafl das Auftreten Sinowjews und Kamenews in
der auflerparteilichen Presse den vollendeten Tatbestand des Streikbruchs
darstellt, und schliefit beide aus der Partei aus.”

Es fillt mir nicht leicht, dies iiber Genossen zu schreiben, die mir frither
nahestanden, aber ein Schwanken wiirde ich hier fiir ein Verbrechen
halten, denn anders ist eine Partei von Revolutiondren, die prominente
Streikbrecher nicht bestraft, verloren.

Die Frage des bewafneten Aufstands, selbst wenn er durch die Streik-
brecher, die die Sache an Rodsjanko und Kerenski verrieten, auf lange
Zeit hinausgeschoben sein solite, ist nicht von der Tagesordnung abge-
setzt, durch die Partei nicht abgesetzt. Wie kann man sich aber zum be-
waffneten Aufstand riisten und ihn vorbereiten, wenn man in seiner
Mitte ,}prominente” Streikbrecher duldet? Je ,prominenter” sie sind,
desto gefdbrlicher sind sie, desto weniger ist es zuliissig zu ,verzeihen”.
On n’est trahi que par les siens, wie die Franzosen sagen. Zum Verriter
kann nur ein Mensch aus den eigenen Reiben werden.

Je ,prominenter” die Streikbrecher, desto unerlifilicher ist es, sie sofort
mit dem Ausschluf} zu bestrafen.

Nur so kann eine Gesundung der Arbeiterpartei erreicht werden, nur
so kann man sich von dem Dutzend charakterloser Intelligenzler befreien,
kann man, die Reihen der Revolutionire fester schlieflend, den grofien und
grofiten Schwierigkeiten die Stirn bieten und mit den revolutiondren Ar-
beitern marschieren.

Wir konnen die Wahrheit nicht verdffentlichen: dafl Sinowiew und
Kamenew nach der entscheidenden Sitzung des ZK die Frechheit hatten,
in der Versammlung am Sonntag eine Revision zu verlangen, dafl Kame-
new schamlos schrie: ,Das ZK hat Schiffbruch erlitten, denn es hat in der
ganzen Woche nichts getan” (ich konnte das nicht widerlegen, denn es
durfte nicht gesagt werden, was getan worden ist), und daf} Sinowjew
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mit einer Unschuldsmiene die von der Versammlung abgelehnte Resolu-
tion vorschlug: ,Bis zur Beratung mit den am 20. zum Sowjetkongref}
eintreffenden Bolschewiki keine Aktion zu beginnen.”

Man bedenke nur: Nachdem die Zentrale die Frage des Streiks ent-
schieden hat, der Versammlung der unteren Parteiorganisationen vorzu-
schlagen, die Frage aufzuschieben und (bis zum Kongrefl am 20., der
Kongref3 aber wurde dann aufgeschoben . . . Die Sinowjew glauben den
Liberdan) einem solchen Kollegium zu iibertragen, das im Parteistatut
nicht vorgesehen ist, das dem ZK nicht iibergeordnet ist, das Petrograd
nicht kennt.

Und nach alledem hat Sinowjew noch die Frechheit, zu schreiben: ,So
wird die Finheit der Partei wohl kaum gefestigt.”

Man versuche das anders zu nennen als eine Drohung mit der Spaltung.

Ich antworte auf diese Drohung, dafl ich bis ans Ende gehen werde,
daf ich mir die Redefreiheit vor den Arbeitern verschaffen und um jeden
Preis den Streikbrecher Sinowjew als Streikbrecher brandmarken werde.
Auf die Drohung mit der Spaltung antworte ich mit der Erklirung des
Krieges bis ans Ende, bis zum Ausschiufl beider Streikbrecher aus der
Partei.

Der Vorstand einer Gewerkschaft hat nach monatelangen Debatten
beschlossen: Der Streik ist unvermeidlich und reif, den Zeitpunkt wollen
wir vor den Unternehmern geheimhalten. Danach wenden sich zwei Mit-
glieder des Vorstandes an die unteren Organisationen, um diesen Beschluf}
anzufechten, und erleiden eine Schlappe. Dann treten die beiden vor den
Augen der Kapitalisten in der Presse auf und verraten durch eine ver-
logene Denunziation den Beschluf} des Vorstandes, vereiteln dadurch den
Streik zur guten Halfte oder verzdgern ihn bis zu einem ungiinstigeren
Zeitpunkt und warnen den Feind.

Das ist der vollendete Tatbestand des Streikbruchs. Darum fordere ich
den Ausschlufl der beiden Streikbrecher und behalte mir das Recht vor
(im Hinblick auf jhre Drohung mit der Spaltung), alles zu verdffentlichen,
sobald es verdffentlicht werden kann.

Geschrieben am 19. Oktober (1. November) 1917.

Zuerst verdffentlidht am 1. November 1927 Nach einer maschine-
in der ,Prawda” Nr. 250. geschriebenen Abschrift.
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EIN NEUER BETRUG DER PARTEI
DER SOZIALREVOLUTIONARE AN DEN BAUERN

Die Partei der Sozialrevolutionire hat in ihrem Hauptorgan, dem
#Delo Naroda”, am 18. und 19. QOktober feierlich und in aller Offent-
lichkeit erklirt, dafl der neue Bodengesetzentwurf des Landwirtschafts-
" ministers ein ,wichtiger Schritt zur Verwirklichung des Agrarprogramms
der Partei” sei, dafy ,das ZK der Partei alle Parteiorganisationen dringend
auffordert, eine energische Agitation zugunsten des Gesetzentwurfes zu
entfalten und ihn unter den Massen zu popularisieren”.

Dieser in seinen Hauptteilen im ,Delo Naroda” verdffentlichte Ge-
setzentwurf des Ministers S. L. Maslow, eines Mitglieds der Partei der
Sozialrevolutionidre, ist indes ein Betrug an den Bauern. Die Partei der
Sozialrevolutionire hat die Bauern betrogen: sie ist von ihrem Entwurf
in der Bodenfrage hinabgeglitten zu dem Plan der Gutsbesitzer und Ka-
detten, zur ,gerechten Abschitzung” und Aufrechterhaltung des Eigen-
tums der Gutsbesitzer am Grund und Boden. Die Partei der Sozialrevolu-
tiondre hat sich auf jhren Parteitagen wihrend der ersten (1905) und der
zweiten (1917) russischen Revolution feierlich und in aller Offentlichkeit
verpflichtet, die Bauernforderung nach Konfiskation der Gutsbesitzer-
landereien, d. h. ibres entschidigungslosen Ubergangs an die Bauern, zu
unterstiitzen. In dem jetzigen Entwurf des Herrn S. L. Maslow aber wird
nicht nur das Eigentum der Gutsbesitzer am Grund und Boden aufrecht-
erhalten, sondern sogar der Zins, den die Bauern nach ,gerechter” Ab-
schitzung fiir die ,gepachteten” Lindereien zahlen, gebt an die Guts-
besitzer.

Dieser Gesetzentwurf des Herrn S. L. Maslow, das ist der vollstindige
Verrat der Partei der Sozialrevolutiondre an den Bauern, der vollstindige
Ubergang dieser Partei in das Lager der Gutsbesitzer. Man muf} alle
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Krifte anspannen, alle Anstrengungen machen, um die Erkenntnis die-
ser Wahrheit unter den Bavern weitestgehend zu verbreiten.

»Delo Naroda” vom 18. Oktober hat die Paragraphen 25-40 des Ent-
wurfs von S. L. Maslow veréffentlicht. Hier das Grundlegende und Wich-
tigste aus diesem Entwurf:

1. In den zu bildenden ,provisorischen Pachtfonds” gelangen nicht
alle Gutsbesitzerldndereien.

2. Die Uberfithrung der Gutsbesitzerlindereien in diesen Fonds er-
folgt durch die Bodenkomitees, die auf Grund des Gesetzes der Guts-
besitzerregierung des Fiirsten Lwow vom 21. April 1917 gegrindet wor-
den sind.

3. Der Pachtzins, den die Bauern fiir diese Gutsbesitzerlindereien zu
zahlen haben, wird ,entsprechend dem Reinertrag” von den Bodenkomi-
tees festgesetzt und gelangt nach Abzug der zu leistenden Zahlungen an
den’ ,betreffenden Figentiimer”, das beiflt an den Guisbesitzer.

Das ist ein dreifacher Betrug der Sozialrevolutiondre an den Bauern,
und darum muf auf jeden dieser drei Punkte ausfiihrlicher eingegangen
werden.

In den ,Iswestija Wserossiskowo Sowjeta Krestjanskich Deputatow”
Nr. 88 vom 19. August ist der ,Muster-Wihlerauftrag, zusammengestellt
an Hand von 242 Wihlerauftrigen, die von den rtlichen Deputierten
dem 1. Gesamtrussischen Sowijetkongref3 der Bauerndeputierten 1917 in
‘Petrograd tiberreicht wurden” verSffentlicht.

Diese Zusammenfassung von 242 Wiblerauftrdgen, die die Delegier-
ten der Bauern aus der Provinz zusammengestellt haben, ist die beste
Unterlage fiir die Beurteilung dessen, was die Bauern wollen. Und dieser
zusammenfassende Wihlerauftrag zeigt sehr anschaulich, wie die Bauern
durch den Entwurf S. L. Maslows und der Partei der Sozialrevolutionire
betrogen werden.

Die Bauern fordern die Aufhebung des Privateigentums am Grund und
Beden; die entschidigungslose Uberfithrung des gesamten privaten usw.
Grundbesitzes in das Gemeineigentum des Volkes; die Umwandlung der
Liandereien mit hochentwickelten Wirtschaften (Girten, Plantagen usw.)
in ,Musterwirtschaften” und ihre Ubergabe in die ,ausschlieflliche Nut-
zung des Staates und der Gemeinden”; die Konfiskation ,des gesamien
lebenden und toten Wirtschaftsinventars” usw.

15 Lenin, Werke, Bd. 26
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So sind auf Grund der 242 Wihlerauftrige aus der Provinz, die die

Bauern selber erteilt haben, klar und deutlich die Forderungen der Bauern
zum Ausdruck gebracht.
. Die Partei der Sozialrevolutionire jedoch, die eine ,Koalition” (d. h.
ein Biindnis oder ein Abkommen) mit der Bourgeoisie (den Kapitalisten)
und den Gutsbesitzern eingegangen ist, die sich an der Regierung der
Kapitalisten und Gutsbesitzer beteiligt, hat statt dessen jetzt einen Ent-
wurf verfaflt, der das Eigentum der Gutsbesiizer nicht aufbebt, sondern
nur einen TJeil der Gutsbesitzerlindereien einem provisorischen Pacht-
fonds iiberweist!!

Gérten, Plantagen, Zudkerriibenschlige u.a.m. konnen auf Grund
dieses Entwurfs dem Pachtfonds nicht iiberwiesen werden! Nicht iiber-
wiesen werden konnen die Landereien, die ,fiir die Befriedigung des
Bedarfs des Besitzers, seiner Familie, seiner Angestellten und Arbeiter
und fiir die Haltung des vorhandenen Viehs” notwendig sind!!

Der reiche Gutsbesitzer also, der Betriebe zur Verarbeitung von Zudker-
riiben und Kartoffeln, Ol- oder Getreidemiihlen, Gérten und Plan-
tagen, Hunderte Stiick Vieh besitzt, der Dutzende Angestellte und Ar-
beiter beschiftigt, behalt seine Groflwirtschaft, die zudem eine kapita-
listische Wirtschaft ist. So frech, so schamlos hat die Partei der Sozial-
revolutionire die Bauern betrogen!

Die Uberfithrung der Gutsbesitzerlindereien, oder der ,privaten Lin-
dereien”, wie es im Entwurf heiflt, in den Pachtfonds erfolgt durch die
Bodenkomitees, die auf Grund des Gesetzes vom 21. April 1917 von der
Guisbesitzerregierung des Fiirsien Lwow und Co. geschaffen wurden,
jener Regierung Miljukows und Gutschkows, der Imperialisten und Aus-
plinderer der Volksmassen, die die Arbeiter und Soldaten Petrograds
durch die Bewegung vom 20.-21. April, d. h. vor einem halben Jahr schon,
zerschlagen haben.

Es ist klar, dafl das Gesetz dieser Gutsbesitzerregierung iiber die
Bodenkomitees alles andere als ein demokratisches (dem Volke dienendes)
Gesetz ist. Im Gegenteil, dieses Gesetz enthilt eine ganze Reibe duflerst
empdrender Abweichungen vom Demokratismus. § XI dieses Gesetzes
z.B. riumt ,den Bodenkomitees der Gouvernements das Recht ein, Be-
schliisse der Amtsbezirks- und Kreiskomitees bis zum endgiiltigen Be-
schlufl des Hauptbodenkomitees aufzuheben”. Die Komitees aber sind
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nach diesem betriigerisch abgefafiten Gutsbesitzergesetz so zusammen-
gesetzt, dafl das Kreiskomitee weniger demokratisch ist als das Amts-
bezirkskomitee, das Gouvernementskomitee weniger demokratisch als das
Kreiskomitee, das Hauptkomitee weniger demokratisch als das Gouver-
nementskomitee!

Das Amtsbezirks-Bodenkomitee ist in seiner ganzen Zusammensetzung
von der Bevlkerung des Amtsbezirks gewshlt. Dem Kreiskomitee ge-
héren, nach dem Gesetz, z. B. der Friedensrichter an, ferner 5 Mitglieder
der ,provisorischen Exekutivkomitees” (bis zur Organisierung der neuen
Selbstverwaltung). Dem Gouvernementskomitee gehdren nicht nur ein
Mitglied des Kreisgerichts und der Friedensrichter an, sondern auch ein
Vertreter des Ministeriums, den der Minister ernennt, usw. Dem Haupt-
bodenkomitee gehdren 27 Mitglieder ,nach Aufforderung durch die Pro-
visorische Regierung” an! Ihm gehort je ein Vertreter von elf politischen
Parteien an, wobei die Mehrheit (6 von 11) auf die Kadetten und rechts
von ibnen stebende Parteien entfsllt. Nun, ist das keine Mogelei der
Lwow, Schingarjow (sie haben das Gesetz unterzeichnet) und ihrer
Freunde? Ist das nicht eine VerhShnung des Demokratismus den Guts-
besitzern zuliebe? :

Bestatigt das nicht voll und ganz die oft wiederholte Erklirung der
Bolschewiki, daf} nur die Sowjets der Bauerndeputierten, die von der
Masse der Werktditigen gewihlt sind und von diesen jederzeit abgesetzt
werden konnen, imstande sind, den Willen der Bauernschaft richtig zum
Ausdruck zu bringen und in die Tat umzusetzen?

Die Sozialrevolutiondre, die infolge der blinden Vertrauensseligkeit
der Bauern im Gesamtrussischen Exekutivkomitee der Sowijets der
Bauerndeputierten die Mehrheit bekommen haben, haben Verrat an den
Bauern, Verrat an den Bauernsowjets geiibt, sind auf die Seite der Guts-
besitzer tibergegangen und haben sich mit dem Gesetz des Gutsbesitzers
Fiirst Lwow iiber die Bodenkomitees zufriedengegeben. Darin besteht der
zweite Hauptbetrug der Sozialrevolutionire an den Bauern.

Und mit um so gréflerem Nachdruck miissen wir, die Arbeiterpartei,
die Forderung der Bolschewiki wiederholen: alle Macht auf dem Lande
den Sowjets der Bauerndeputierten und der Landarbeiterdeputierten!

Die Wahlerauftriige der Bauern fordern die Konfiskation, die entschd-
digungslose Enteignung der Gutsbesitzerlindereien, die Konfiskation der
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Gestiite und der privaten Rassevieh- und Gefliigelziichtereien, die Uber-
gabe der Lindereien mit hochentwickelten Wirtschaften in die Nutzung
des Staates, die Beschlagnahme des gesamten lebenden und toten Inven-
tars der Giiter. v

An Stelle all dessen setzt der sozialrevolutionire Ministerentwurf den
Bauern. die Aufrechterbaltung des Pachtzinses vor, der nach wie vor in
die Tasche des Gutsbesitzers gelangt!

«Der Pachtzins”, lautet § 33 des sozialrevolutioniren Entwurfs, ,wird
an die Komitees gezahlt, die” (nach Abzug der Zahlungen an dje Staats-
kasse usw.) ,den Rest dem betreffenden Eigentiimer berweisen.”

So bescheren die ,Sozialrevelutioniire”, nachdem sie die Bauern mit
hochtrabenden Versprechungen betrogen haben, der Bauerrischaft einen
gutsherrlich-kadettischen Bodengesetzentwurf!!

Das ist vollstandiger Betrug an den Bauern.

Von den Bauernforderungen nach Konfiskation ist hier absolut nichts
iibriggeblieben. Das ist keine Konfiskation des gutsherrlichen Grund-
besitzes, sondern seine Festigung durch die ,republikanische” Regierung,
die den Gutsbesitzern die Unantastbarkeit des Inventars sichert, die Un-
antastbarkeit des Bodens, der dem Unterhalt der , Angestellten und Ar-
beiter” dient, des Bodens, der ,vom Besitzer fiir die Anpflanzung von
Zudkerritben und anderen technischen Kulfuren vorgesehen ist” (,vor-
gesehen” allein geniigt!!), die Aufrechterhaltung der Zablungen fiir den
ganzen {tbrigen Boden, der dem Pachtfonds iiberwiesen wird. Die Boden-
komitees werden verwandelt in Eintreiber des Pachizinses fiir die hoch-
wohlgeborenen Herren Grundeigentiimer !!

Das gutsherrliche Eigentum wird von den Sozialrevolutioniren nicht
aufgehoben, sondern gefestigt. Thr Ubergang ins Lager der Gutsbesitzer,
ihr Verrat an den Bauern tritt jetzt sonnenklar zutage.

Man darf sich von den gerissenen Kadetten, diesen treuen Freunden
der Kapitalisten und der Gutsbesitzer, nicht betriigen lassen. Die Kadet-
ten tun so, als sei der Entwurf der Sozialrevolutioniire auflerordentlich
Jrevolutiondr”, in allen biirgerlichen Zeitungen wird gegen den Entwurf
Lirm geschlagen, iiberall werden Notizen tiber den , Widerstand” der
biirgerlichen Minister (und natiirlich ihrer direkten Handlanger, wie z. B.
Kerenskis) gegen diesen ,schrecklichen” Gesetzentwurf verdffentlicht. Das
alles ist eine Komddie, ein Spiel, die hohe Forderung eines feilschenden
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Kaufmanns, der die Charakterlosigkeit der Sozialrevolutionire erkannt
hat und noch mehr abzuhandeln hofft. In Wirklichkeit ist S. L. Maslows
Entwurf ein Entwurf ganz im Geiste der Gutsbesitzer, geschrieben fiir
eine Verstindigung mit den Gutsbesitzern, fiir ihre Rettung.

Wenn das ,Delo Naroda” in den genannten Nummern diesen Entwurf
einen ,hervorragenden Gesetzentwurf iiber den Grund und Boden”
nennt, der ,den Anfang macht (!) mit der grolen (!!) Reform der Sozia-
lisierung (!!!) des Bodens”, so ist das reinste Scharlatanerie. In dem Ent-
wurf gibt es nicht die geringste ,Sozialisierung” (es sei denn die ,soziale”
Hilfe fiir die Gutsbesitzer zur sicheren Erlangung des Pachtzinses), er
enthilt absolut nichts ,Revolutionir-demokratisches”, iiberhaupt nichts
als die im europiischen biirgerlichen Reformertum iblichen ,Reformen”
von irlindischem Typus.® .

Wir wiederholen, es ist ein Entwurf fiir die Rettung der Gutsbesitzer,
fiir die ,Beschwichtigung” des begonnenen Bauernaufstands durch
geringfiigige Zugestindnisse, die das Widhtigste den Gutsbesitzern
belassen.

Die Tatsache, daf} die Sozialrevolutionire einen so schmachvollen Ent-
wurf der Regierung unterbreiten, ist ein anschauliches Zeugnis fiir die
unerhdtte Heuchelei, mit der die Bolschewiki beschuldigt werden, durch
ihre Pline der Ubergabe der Macht an die Sowjets die Konstituierende
Versammlung ,torpedieren” zu wollen. ,Es sind nur noch ganze 40 Tage
bis zur Konstituierenden Versammlung” — schreien heuchlerisch die Ka-
detten, die Kapitalisten, die Gutsbesitzer, die Menschewiki und die So-
zialrevolutioniire! Hinten herum aber wird der Regierung ein umfang-
reicher Gesetzentwurf iiber den Grund und Boden vorgelegt, der die
Bauern beiriigt, sie den Gutsbesitzern unterjocht, das Eigentum der Guts-
besitzer am Boden festigt.

Wenn es gilt, die Gutsbesitzer gegen den immer mehr anwachsenden
Bauernaufstand zu schiitzen, dann ,kann man” auch 40 Tage vor der
Konstituierenden Versammlung, auch 30 Tage vor ihrem Zusammentritt
einen umfangreichen Gesetzentwurf durchbringen.

Wenn aber von dem Ubergang der ganzen Macht in die Hinde der
Sowijets die Rede ist, um den ganzen Boden den Bauern zu geben, um das
Eigentum der Gutsbesitzer am Boden sofort aufzuheben, um sofort einen
gerechten Frieden anzubieten — oh, dann erheben die Kadetten, die Kapi-
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talisten, die Gutsbesitzer, die Menschewiki und die Sozialrevolutionire
ein einmiitiges Geheul gegen die Bolschewiki.

" Mdgen denn die Bauern wissen, wie die Partei der Sozialrevolutionire
sie betrogen, wie sie sie an die Gutsbesitzer verraten hat.

Mbgen die Bauern wissen, daf} nur die Arbeiterpartei, nur die Bolsche-
wiki ganz und gar und bis zuletzt gegen die Kapitalisten, gegen die Guts-
besitzer sind, daf3 nur sie fiir die Interessen der armen Bauernschaft und
aller Werktitigen eintreten.

20. Oktober 1917

Verdffentlicht am 6. November . Nach dem Text des
(24. Oktober) 1917. +Rabotsdhi Put”.
im ,Rabotschi Put” Nr. 44, :

Unterschrift: N.Lenin.
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BRIEF AN DIE MITGLIEDER DES ZK

Genossen!

Ich schreibe diese Zeilen am 24. abends. Die Lage ist iiber alle Mafien
kritisch. Es ist sonnenklar, dafl jetzt eine Verzdgerung des Aufstands
schon wahrhaftig den Tod bedeutet.

Unter Aufbietung aller Kréifte bemiihe ich mich, die Genossen zu iiber-
zeugen, daf} jetzt alles an einem Haar hingt, dafl auf der Tagesordnung
Fragen stehen, die nicht durch Konferenzen, nicht durch Kongresse (selbst
nicht durch Sowjetkongresse) entschieden werden, sondern ausschliefllich
durch die Vélker, durch die Masse, durch den Kampf der bewafineten
Massen.

Der Ansturm der Bourgeoisie, der Kornilowleute, die Entfernung Wer-
chowskis zeigt, daf} nicht gewartet werden darf. Man mufl um jeden Preis
heute abend, heute nacht die Regierung verhaften, nachdem man die
Offiziersschiiler entwaffnet hat (sie besiegt hat, wenn sie Widerstand
leisten) usw.

Man darf nicht warten!! Man kann alles verlieren!!

Die Bedeutung der sofortigen Machtiibernahme: Schutz des Volkes
(nicht des Kongresses, sondern des Volkes, in erster Linie der Asmee und
der Bauern) vor der Kornilowschen Regierung, die Werchowski verjagt
und eine zweite Kornilowsche Verschworung eingefidelt hat.

Wer soll die Macht tibernehmen? '

Das ist jetzt nicht wichtig: Mag sie das Revolutionire Militirkomitee™
iibernehmen ,oder eine andere Korperschaft”, die erklirt, dafl sie die
Madht nur den wahren Vertretern der Interessen des Volkes, der Inter-
essen der Armee (sofortiges Friedensangebot), der Interessen der Bauern
(vom Boden muf} sofort Besitz ergriffen, das Privateigentum aufgehoben
werden), der Interessen der Hungernden iibergeben wird.



224 W. 1. Lenin

Es ist notwendig, daf alle Bezirke, alle Regimenter, alle Krifte sofort
mobilisiert werden und unverziiglich zum Revolutioniren Militirkomitee,
zum ZK der Bolschewiki Delegationen entsenden mit der dringenden
Forderung: Auf keinen Fall darf die Macht bis zum 25. in den Hinden
Kerenskis und Co. belassen werden, unter keinen Umsténden; die Sache
ist unbedingt heute abend oder heute nacht zu entscheiden.

Eine Verzbgerung wird die Geschichte den Revolutioniren nicht ver-
zeihen, die heute siegen kénnen (und heute bestimmt siegen werden),
wihrend sie morgen Gefahr laufen, vieles, ja alles zu verlieren.

Wenn wir heute die Madht ergreifen, so ergreifen wir sie nicht gegen
die Sowijets, sondern fiir sie.

Die Machtergreifung ist Sache des Aufstands; ihr politisches Ziel wird
nach der Madhtergreifung klarwerden.

Es wire verderblich oder ein rein formales Herangehen, wollten wir
die unsichere Abstimmung am 25. Oktober abwarten, das Volk hat das
Recht und die Pflicht, solche Fragen nicht durch Abstimmungen, sondern
durch Gewalt zu entscheiden; das Volk hat das Recht und die Pflicht, in
kritischen Augenblicken der Revolution seinen Vertretern, selbst seinen
besten Vertretern, die Richtung zu weisen und nicht auf sie zu warten.

Das hat die Geschichte aller Revolutionen bewiesen, und mafilos wire
das Verbrechen der Revolutionsire, wenn sie den Augenblick voritber-
gehen lieflen, obwohl sie wissen, dafl die Rettung der Revolution, das
Friedensangebot, die Rettung Petrograds, die Rettung vor dem Hunger,
die Ubergabe des Grund und Bodens an die Bauern von ihnen abhingen.

Die Regierung wankt. Man muf} ithr den Rest geben, koste es, was es
wolle!

Eine Verzdgerung der Aktion bedeutet den Tod.

Geschrieben am 24. Oktober (6. November) 1917.

Zuerst verdffentlicht 1924, . Nach einer maschine-
geschriebenen Abschrift.
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AN DIE BURGER RUSSLANDS!®

Die Provisorische Regierung ist gestiirzt. Die Staatsmacht ist in die
Hinde des Organs des Petrograder Sowjets der Arbeiter- und Soldaten-
deputierten, des Revolutioniren Militdrkomitees, iibergegangen, das an
der Spitze des Petrograder Proletariats und der Petrograder Garnison
steht.

Die Sadie, fiir die das Volk gekdmpft hat: das sofortige Angebot eines
demokratischen Friedens, die Aufhebung des Figentums der Gutsbesitzer
am Grund und Boden, die Arbeiterkontrolle @iber die Produktion, die
Bildung einer Sowjetregierung — sie ist gesichert.

Es lebe die Revolution der Arbeiter, Soldaten und Bauern!

Das Revolutiondre Militdrkomitee beim Petrograder
Sowjet der Arbeiter- und Soldatendeputierten

25. Oktober 1917, 10 Uhr morgens.

,Rabotschi i Soldat” Nr. 8, Nach dem Text des

25. Oktober (7. November) 1917. JRabotschi i Soldat”,
verglichen mit dem
Manuskript.
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SITZUNG DES PETROGRADER SOWJETS DER
ARBEITER- UND SOLDATENDEPUTIERTEN
25. OKTOBER (7. NOVEMBER) 19178

REDE UBER DIE AUFGABEN DER SOWJETMACHT
Kurzer Zeitungsbericht

Genossen! Die Arbeiter- und Bauernrevolution, von deren Notwendig-
keit die Bolschewiki immer gesprochen haben, ist vollbracht.

Welche Bedeutung hat diese Arbeiter- und Bauernrevolution? Vor
allem besteht die Bedeutung dieser Umwilzung darin, dafl wir eine So-
wijetregierung, unser eigenes Machtorgan haben werden, ohne jegliche
Teilnahme der Bourgeoisie. Die unterdriickten Massen werden selbst die
Staatsmacht schaffen. Der alte Staatsapparat wird von Grund aus zer-
schlagen und ein neuer Verwaltungsapparat in Gestalt der Sowjetorgani-
sationen geschaffen werden. '

Von nun an tritt Rufffand in eine neue Epoche seiner Geschichte ein,
und diese, die dritte russische Revolution muf} in ihrem Endergebnis zum
Sieg des Sozialismus fithren.

Eine unserer nichsten Aufgaben besteht darin, sofort den Krieg zu
beenden. Um aber diesen Krieg zu beenden, der mit der gegenwirtigen
kapitalistischen Ordnung eng verkniipft ist, mufl man — das ist allen
klar — das Kapital selbst niederringen.

Dabei wird uns die internationale Bewegung der Arbeiter helfen, die
sich bereits in Italien, England und Deutschland zu entfalten beginnt.

Der gerechte, sofortige Frieden, den wir der internationalen Demokra-
tie anbieten, wird tiberall unter den Massen des internationalen Prole-
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tariats leidenschaftlichen Widerhall finden. Um dieses Vertrauen des
Proletariats zu festigen, miissen sofort alle Geheimvertrige verdffentlicht
werden.

Innerhalb Rufilands hat ein gewaltiger Teil der Bauernschaft erklart:
Genug des Spiels mit den Kapitalisten, wir gehen mit den Arbeitern. Wir
werden das Vertrauen der Bauern durch ein einziges Dekret erwerben,
das das Figentum der Gutsbesitzer aufhebt. Die Bauern werden verstehen,
daf} die Rettung fiir die Bauernschaft nur im Biindnis mit den Arbeitern
liegt. Wir werden eine wirkliche Arbeiterkontrolle iiber die Produktion
einfihren.

Wir haben jetzt gelernt, einmiitig zusammenzuarbeiten. Davon, zeugt
die soeben vollbrachte Revolution. Wir haben jene Kraft der Massen-
organisation, die alles besiegen und das Proletariat zur Weltrevolution
fithren wird. .

In Rufiland miissen wir jetzt den Aufbau des proletarischen sozialisti-
schen Staates in Angriff nehmen.

Es lebe die sozialistische Weltrevolution! (Stiirmischer Bei-
fall))
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2

RESOLUTION

Der Petrograder Sowjet der Arbeiter- und Soldatendeputierten be-
griifit die siegreiche Revolution des Proletariats und der Garnison Petro-
grads. Der Sowjet hebt insbesondere die Geschlossenheit, Organisiertheit
und Disziplin, die v5llige Einmiitigkeit hervor, die die Massen bei diesem
auflergewShnlich unblutigen und auflergewshnlich erfolgreichen Aufstand
-an den Tag gelegt haben.

Der Sowjet bringt seine unerschiitterliche Uberzeugung zum Ausdruck,
dafl die Arbeiter- und Bauernregierung, die die Revolutiod als Sowjet-
regierung schaffen wird und die dem stidtischen Proletariat die Unter-
stiitzung der ganzen Masse der armen Bauwernschaft sichert, dafl diese
Regierung unbeirrt zum Sozialismus schreiten wird, dem einzigen Mitte],
das Land von den unsagbaren Leiden und Schrecken des Krieges zu er-
l6sen.

Die neue Arbeiter- und Bauernregierung wird sofort allen kriegfithren-
den Vilkern einen gerechten demokratischen Frieden anbieten.

Sie wird sofort das Figentum der Gutsbesitzer am Grund und Boden
auftheben und den Boden der Bauernschaft tibergeben. Sie wird die Ar-
beiterkontrolle iiber die Produktion und Verteilung der Produkte sowie
die allgemeine Kontrolle des Volkes fiber die Banken einfithren und diese
gleichzeitig in ein einziges Staatsunternehmen umwandeln.

Der Petrograder Sowjet der Arbeiter- und Soldatendeputierten fordert
alle Arbeiter und die gesamte Bauernschaft auf, die Arbeiter- und Bauern-
revolution mit aller Energie und Hingabe zu unterstiitzen. Der Sowijet
bringt seine Uberzeugung zum Ausdruck, dafl die stidtischen Arbeiter
im Biindnis mit der armen Bauernschaft eine unbeugsame kameradschaft-
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liche Disziplin an den Tag legen und die straffste revolutionire Ordnung
schaffen werden, die fiir den Sieg des Sozialismus notwendig ist.

Der Sowjet ist {iberzeugt, daf} das Proletariat der westeuropdischen
Linder uns helfen wird, die Sache des Sozmhsmus zum vollen und
dauernden Siege zu fiihren.

JJswestija ZIK" Nr. 207, Nach dem Text der
26. Oktober 1917. JJswestija ZIK”.
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1

AN DIE ARBEITER, SOLDATEN UND BAUERN!

Der Zweite Gesamtrussische Kongref§ der Sowjets der Arbeiter- und
Soldatendeputierten ist erdffnet. Auf diesem Kongrefl ist die gewaltige
Mehrheit der Sowijets vertreten. Auf dem Kongref} ist auch eine Reihe
von Delegierten der Bauernsowjets anwesend. Die Vollmachten des pak-
tiererischen ZEK sind abgelaufen. Gestiitzt auf den Willen der gewal-
tigen Mehrheit der Arbeiter, Soldaten und Bauern, gestiitzt auf den in
Petrograd vollzogenen siegreichen Aufstand der Arbeiter und der Gar:
nison, nimmt der Kongrefl die Macht in seine Hinde.

Die Provisorische Regierung ist gestiirzt. Die meisten Mitglieder der
Provisorischen Regierung sind bereits verhaftet.

Die Sowjetmacht wird allen Vélkern einen sofortigen demokratischen
Frieden und den sofortigen Waffenstillstand an allen Fronten anbieten.
Sie wird die entschidigungslose Ubergabe der Gutsbesitzer-, Apanage-
und Klosterlindereien in die Verfiigungsgewalt der Bauernkomitees
sicherstellen, die Rechte der Soldaten schiitzen, indem sie die volle Demo-
kratisierung der Armee durchfiihrt, sie wird die Arbeiterkontrolle fiber
die Produktion einfithren und die rechtzeitige Einberufung der Konsti-
tuierenden Versammlung gewdhrleisten, sie wird dafiir sorgen, daf} die
Stidte mit Brot und die Dérfer mit den wichtigsten Gebrauchsgegen-
stinden beliefert werden, sie wird allen in Ruflland lebenden Nationen
das wirkliche Recht auf Selbstbestimmung sichern.

Der Kongref3 beschliefit: Die ganze Macht geht allerorts an die Sowjets
der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten iiber, die eine wirkliche
revolutiondre Ordnung zu gewahrleisten haben.

Der Kongref ruft die Soldaten in den Schiitzengraben zur Wachsam-
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keit und Standhaftigkeit auf. Der Sowjetkongref} ist tiberzeugt, daf} die
revolutioniire Armee es verstehen wird, die Revolution gegen jegliche
Anschlage des Imperialismus zu verteidigen, bis die neue Regierung den
Abschluf} eines demokratischen Friedens erzielt hat, den sie unmittelbar
allen Vélkern anbieten wird. Die neue Regierung wird alle Mafinahmen
treffen, um durch eine entschlossene Politik von Requisitionen und Be-
steuerungen der besitzenden Klassen die revolutionire Armee mit allem
Nétigen zu versorgen, sie wird auch die Lage der Soldatenfamilien ver-
bessern.

Die Kornilowleute — Kerenski, Kaledin u. a. — versuchen, Truppen
gegen Petrograd zu fithren. Einige Truppenteile, die Kerenski durch
Betrug in Marsch gesetzt hatte, sind auf die Seite des aufstindischen
Volkes iibergegangen.

Soldaten, setzt dem Kornilowmann Kerenskz aktiven Widerstand ent-
gegen! Seid auf der Hut!

Eisenbahner, baltet alle Truppeniransporte an, die Kerenski gegen
Petrograd schickt!

Soldaten, Arbeiter, Angestellte! In euren Hénden liegt das Schicksal
der Revolution und das Schicksal des demokratischen Friedens!

Eslebedie Revolution!

Der Gesamtrussische Kongrefl der Sowjets
der Arbeiter- und Soldatendeputierten
Die Delegierten der Bauernsowjets

Geschrieben am 25. Oktober (7. November) 1917.

Verdffentlicht am 26. Okiober (8. November) 1917 Nadh dem Text des
in ,Rabotschi i Soldat" Nr. 9. ~Rabotschi i Soldat”.
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2

REDE UBER DEN FRIEDEN
26. OKTOBER (8. NOVEMBER)

Die Frage des Friedens ist die aktuellste, die alle bewegende Frage der
Gegenwart. Uber diese Frage ist viel gesprochen und geschrieben worden,
und Sie alle haben sie wahrscheinlich nicht wenig erdrtert. Gestatten Sie
mir deshalb, die Deklaration zu verlesen, die die von Ihnen gewihlte
Regierung zu erlassen haben wird.

Dekret iiber den Frieden

Die Arbeiter- und Bauernregierung, die durch die Revolution vom
24.-25. Oktober geschaffen wurde und sich auf die Sowjets der Arbeiter-,
Soldaten- und Bauerndeputierten stiitzt, schligt allen kriegfiihrenden
Vilkern und ihren Regierungen vor, sofort Verhandlungen iiber einen
gerechten demokratischen Frieden aufzunehmen.

Ein gerechter oder demokratischer Frieden, wie ihn die {iberwiltigende
Mehrheit der durch den Krieg erschdpften, gepeinigten und gemarterten
Klassen der Arbeiter und Werktatigen aller kriegfithrenden Lander er-
sehnt, ein Frieden, wie ihn die russischen Arbeiter und Bauern nach dem
Sturz der Zarenmonarchie auf das entschiedenste und beharrlichste gefor-
dert haben, ein solcher Frieden ist nach der Auffassung der Regierung ein
sofortiger Frieden ohne Annexijonen (d. h. ohne Aneignung fremder Terri-
torien, ohne gewaltsame Angliederung fremder Volkerschaften) und ohne
Kontributionen.

Die Regierung Rufflands schligt allen kriegfithrenden Vélkern vor, un-
verziiglich einen solchen Frieden zu schlieflen, wobei sie sich bereit erklirt,
sofort, ohne die geringste Verzdgerung, bis zur endgiiltigen Bestatigung
aller Bedingungen einés solchen Friedens durch die bevollmichtigten Ver-
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sammlungen der Volksvertreter aller Linder und aller Nationen, alle ent-
scheidenden Schritte zu unternehmen.

Unter Annexion oder Aneignung fremder Territorien versteht die
Regierung, im Einklang mit dem Rechtsbewufitsein der Demokratie im all-
gemeinen und der werktitigen Klassen-im besonderen, jede Angliederung
einer kleinen oder schwachen Vélkerschaft an einen groflen oder mich-
tigen Staat, ohne daf} diese Volkerschaft ihr Einverstindnis und ihren
Wunsch unmifiverstindlich, klar und freiwillig zum Ausdruck gebracht
hat, unabhingig davon, wann diese gewaltsame Angliederung erfolgt ist,
sowie unabhiingig davon, wie entwickelt oder riickstindig eine solche mit
Gewalt angegliederte oder mit Gewalt innerhalb der Grenzen eines ge-
gebenen Staates festgehaltene Nation ist, und schliefllich unabhingig da-
von, ob diese Nation in Europa oder in fernen, itberseeischen Lindern lebt.

Wenn irgendeine Nation mit Gewalt in den Grenzen eines gegebenen
Staates festgehalten wird, wenn dieser Nation entgegen ihrem zum Aus-
druck gebrachten Wunsch — gleichviel, ob dieser Wunsch in der Presse
oder in Volksversammlungen, in Beschliissen der Parteien oder in Empd-
rungen und Aufstinden gegen die nationale Unterdriickung gedufiert
wurde — das Recht vorenthalteén wird, nach vollstindiger Zurtickziehung
der Truppen der annektierenden oder itberhaupt der stirkeren Nation in
freier Abstimmung iber die Formen ihrer staatlichen Existenz ohne den
mindesten Zwang selbst zu entscheiden, so ist eine solche Angliederung
eine Annexion, d. h. eine Eroberung und Vergewaltigung.

" Diesén Krieg fortzaisetzen, um die Frage zu entscheiden, wie die star-
ken und reichen Nationen die von ihnen annektierten schwachen Vélker-
schaften ‘unter sich aufteilen sollen, hilt die Regierung fiir das gréfite
Verbrechen an der Menschheit, und sie verkiindet feierlich ihre Entschlos-
senheit, unverziiglich Friedensbédingungen zu unterzeichnen, die diesem
Krieg unter den obengenannten, fir auspahmslos alle Vélkerschaften
gleich gerechten Voraussétzungen ein Ende machen.

Gleichzeitig erklirt die Regierung, daf} sie die obengenannten Friedens-
bedingungen keineswegs als ultimativ betrachtet, d. h., sie ist bereit, auch
jegliche anderen Friedensbedingungen zu erwigen, wobei sie lediglich dar-
auf besteht, dafl das Angebot der Friedensbedingungen seitens irgend-
eines kriegfithrenden Landes méglichst rasch und mit vollster Klarheit, bei
unbédingter Ausschaltung jeder Zweideutigkeit und Geheimhaltung erfolgt.
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Die Regierung schafft die Geheimdiplomatie ab, sie erklirt, dafl sie
ihrerseits fest entschlossen ist, alle Verhandlungen véllig offen vor dem
ganzen Volk zu fithren, und wird unverziiglich darangehen, alle Geheim-
vertrige zu verdffentlichen, die von der Regierung der Gutsbesitzer und
Kapitalisten in der Zeit vom Februar bis zum 25. Oktober 1917 bestitigt
oder abgeschlossen wurden. Alle Bestimmungen dieser Geheimvertrdge,
soweit sie, wie es zumeist der Fall war, den Zweck hatten, den russischen
Gutsbesitzern und Kapitalisten Vorteile und Privilegien zu verschaffen,
die Annexionen der Grofirussen aufrechtzuerhalten oder zu erweitern,
werden von der Regierung bedingungslos und sofort fiir ungiiltig erklirt.

Indem sich die Regierung an die Regierungen und Volker aller Linder
mitdem Vorschlag wendet, sofort offene Verhandlungen iiber den Friedens-

-schluf} aufzunehmen, gibt sie ihrerseits ihrer Bereitschaft Ausdruck, diese

- Verhandlungen sowohl schriftlich, telegrafisch als auch auf dem Wege
miindlicher Unterhandlungen von Vertretern der verschiedenen Lander
oder auf Konferenzen dieser Vertreter zu fithren. Um solche Unterhand-
lungen zu erleichtern, entsendet die Regierung ihren bevollmichtigten
Vertreter in die neutralen Linder.

Die Regierung schldgt allen Regierungen und Vélkern aller kriegfith-
renden Linder vor, sofort einen Waffenstillstand abzuschlieflen, wobei
sie es ihrerseits fiir wiinschenswert hilt, daf dieser Waffenstilistand auf
mindestens 3 Monate abgeschlossen werde, d. h. fiir eine Frist, die véllig
ausreicht sowohl fiir den Abschluf} von Friedensverhandlungen unter der
Teilnahme von ausnahmslos allen Vélkerschaften oder Nationen, die in
den Krieg hinejngezogen oder hineingezwungen wurden, als auch fiir die
Einberufung bevollmichtigter Versammlungen der Volksvertreter aller
Linder zur endgiiltigen Bestitigung der Friedensbedingungen.

Die Provisorische Arbeiter- und Bauernregierung Rufflands, die dieses
Friedensangebot an die Regierungen und an die Vélker aller kriegfiihren-
den Linder richtet, wendet sich gleichzeitig insbesondere an die klassen-
bewufiten Arbeiter der drei fortgeschrittensten Nationen der Menschheit
und der grfiten am gegenwirtigen Krieg beteiligten Staaten: Englands,-
Frankreichs und Deutschlands. Die Arbeiter dieser Linder haben der
Sache des Fortschritts und des Sozialismus die grofiten Dienste erwiesen —
in den grofien Vorbildern der Chartistenbewegung' in England, in den
Revolutionen von weltgeschichtlicher Bedeutung, die das franzosische
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Proletariat vollbracht hat, und schliefSlich im heroischen Kampf gegen das
Sozialistengesetz sowie in der fiir die Arbeiter der ganzen Welt muster-
giiltigen langwierigen und beharrlichen disziplinierten Arbeit zur
Schaffung proletarischer Massenorganisationen in Deutschland. Alle
diese Vorbilder proletarischen Heldentums und geschichtlicher Schépfer-
kraft sind fiir uns eine Biirgschaft, daf} die Arbeiter der genannten Linder
die jhnen jetzt gestellte Aufgabe, die Menschheit von den Schrecken des
Krieges und seinen Folgen zu befreien, erkennen werden, daf} diese Ar-
beiter uns durch ihre allseitige, entschiedene, riickhaltlos energische Tatig-
keit helfen werden, die Sache des Friedens und zugleich damit die Sache
der Befreiung der werktitigen und ausgebeuteten Volksmassen von jeder
Sklaverei und jeder Ausbeutung erfolgreich zu Ende zu fithren.

Die Arbeiter- und Bauernregierung, die durch die Revolution vom
24.-25. Oktober geschaffen wurde und sich auf die Sowjets der Arbeites-,
Soldaten- und Bauerndeputierten stiitzt, mufy sofort Friedensverhandlun-
gen einleiten. Unser Aufruf muf8 sowohl an die Regierungen als auch an
die Vilker gerichtet werden. Wir kionnen die Regierungen nicht ignorie-
ren, denn das wiirde die Méglichkeit des Friedensschlusses hinauszdgern;
das aber darf eine Volksregierung nicht zulassen. Wir haben jedoch nicht
das geringste Recht, uns nicht auch zugleich an die Vélker zu wenden.
Uberall bestehen Gegensétze zwischen Regierungen und Vélkern, und
deshalb miissen wir den Vilkern helfen, in die Fragen des Krieges und des
Friedens einzugreifen. Wir werden natiirlich unser ganzes Programm
eines Friedens ohne Annexionen und Kontributionen in jeder Weise ver-
teidigen. Wir werden nicht davon abgehen, aber wir miissen unseren Fein-
den die Maglichkeit nehmen, zu sagen, daf} jhre Bedingungen andere seien
und es deshalb zwedcklos sei, mit uns in Verhandlungen zu treten. Nein,
wir miissen ihnen diesen Trumpf aus den Hinden schlagen und diirfen
unsere Bedingungen nicht ultimativ stellen. Deshalb haben wir auch den
Satz mit aufgenommen, daf} wir jegliche Friedensbedingungen, alle Vor-
schlage erwigen werden. Erwiigen heiflt noch nicht annehmen. Wir wer-
den sie der Konstituierenden Versammlung zur Beratung vorlegen, die
nun schon definitiv zu entscheiden haben wird, worin man nachgeben
kann und worin picht. Wir kdmpfen gegen den Betrug der Regierungen,
die alle die Worte Frieden und Gerechtigkeit im Munde fithren, in der
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Tat aber riuberische Eroberungskriege fithren. Keine einzige Regierung
spricht alles aus, was sie denkt. Wir aber sind gegen die Geheimdiplomatie
und werden offen vor dem ganzen Volk handeln. Wir schiieflen und
schlossen niemals die Augen vor Schwierigkeiten, Der Krieg kann nicht
durch die Weigerung, Krieg zu fithren, beendet werden, der Krieg kann
nicht durch eine der Seiten allein beendet werden. Wir schlagen einen
Waflenstillstand auf drei Monate vor, lehnen aber auch eine kiirzere Frist
nicht ab, damit die erschdpfte Armee wenigstens fiir einige Zeit frei auf-
atmen kann, und auflerdem miissen in allen Kulturlindern die Volks-
vertretungen einberufen werden, um iiber die Bedingungen zu beraten.

Mit dem Vorschlag, unverziiglich einen Waffenstillstand zu schlieflen,
wenden wir uns zugleich an die klassenbewufiten Arbeiter jener Lander,
die fiir die Entwicklung der proletarischen Bewegung viel getan haben.
Wir wenden uns an die Arbeiter Englands, wo es die Chartistenbewegung
gegeben hat, an die Arbeiter Frankreichs, die wiederholt in Aufstinden
die ganze Stirke ihres Klassenbewufitseins bewiesen haben, und an die
Arbeiter Deutschiands, die den Kampf gegen das Sozialistengesetz be-
standen und michtige Organisationen geschaffen haben.

In dem Manifest vom 14. Mirz riefen wir dazu auf, die Bankiers zu
stiirzen, stiirzten aber selber unsere eigenen nicht, sondern schlossen sogar
ein Biindnis mit ihnen. Jetzt haben wir die Regierung der Bankiers gestiirzt.

Die Regierungen und die Bourgeoisie werden alles daransetzen, um
sich zu vereinen und die Arbeiter- und Bauernrevolution in Blut zu er-
sticken. Aber drei Kriegsjahre haben die Massen geniigend belehrt. Wir
sehen eine Sowjetbewegung in anderen Lindern, wir sehen den Aufstand
in der deutschen Flotte, der von den Schergen des Henkers Wilhelm
niedergeworfen wurde. Und schliefllich diirfen wir nicht vergessen, dafl
wir nicht-im tiefen Afrika leben, sondern in Europa, wo alles schnell be-
kannt wird. ‘

Die Arbeiterbewegung wird die Oberhand gewinnen und dem Frieden
und dem Sozialismus den Weg bahnen. (Lang anhaltender Beifall.)

JJswestija ZIK* Nr. 208, ' Rede nach dem Text
27. Oktober 1917, der ,Prawda”,
JPrawda’ Nr. 171, 10. November Dekret nach dem Text

(28. Oktober) 1917. der Jswestija ZIK".
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3

SCHLUSSWORT ZUR REDE UBER DEN FRIEDEN
26. OKTOBER (8. NOVEMBER)

Ich will nicht iiber den allgemeinen Charakter der Deklaration
sprechen. Die Regierung, die von lhrem Kongref} eingesetzt werden wird,
wird in unwesentlichen Punkten auch Anderungen vornehmen kénnen.

Ich wende mich entschieden dagegen, unsere Friedensforderung in ulti-
mativer Form zu halten. Eine ultimative Form kann fiir unsere ganze
Sache verhingnisvoll werden. Wir kénnen es nicht darauf ankommen
lassen, daf} irgendeine unwesentliche Abweichung von unseren Forderun-
gen den imperialistischen Regierungen die Moglichkeit gibt, zu sagen, dafl
sie wegen unserer Unversdhnlichkeit keine Friedensverhandlungen mit
uns aufnehmen konnten.

Wir werden unseren Aufruf iberall verbreiten, alle werden von ihm
erfabren. Es wird nicht méglich sein, die von unserer Arbeiter- und
Bauernregierung aufgestellten Bedingungen zu verheimlichen.

Unsere Arbeiter- und Bauernrevolution, die die Regierung der Bankiers
und Gutsbesitzer gestiirzt hat, 136t sich nicht verheimlichen.

Bei einer ultimativen Form brauchen die Regierungen nicht zu antwor-
ten, bei unserer Fassung aber werden sie antworten miissen. Mag jeder-
mann erfahren, was seine Regierung denkt. Wir wollen keine Geheim-
nisse. Wir wollen, daf} die Regierung stets unter der Kontrolle der
offentlichen Meinung ihres Landes steht.

Was wird der Bauer in irgendeinem abgelegenen Gouvernement sagen,
wenn er wegen des ultimativen Charakters unserer Forderungen nicht
erfahrt, was die andere Regierung will. Er wiirde sagen: Genossen, wes-
halb habt ihr es unméglich gemacht, dafl man beliebige Friedensbedingun-
gen anbietet. Ich hitte sie besprochen, hitte sie erwogen und dann meinen
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Vertretern in der Konstituierenden Versammlung Anweisungen gegeben,
was sie zu tun haben. Ich bin bereit, einen revolutiondren Kampf fiir ge-
rechte Bedingungen zu fithren, wenn die Regierungen sich nicht einver-
standen erkliren werden, aber es kann fiir einige Linder solche Bedin-
gungen geben, dafd ich diesen Regierungen empfehlen wiirde, den Kampf
selber weiterzufithren. Die vollige Verwirklichung unserer Ideen hingt
allein vom Sturz der gesamten kapitalistischen Ordnung ab. Das ist es,
was uns der Bauer sagen konnte, und er wiirde uns allzu grofie Unnach-
giebigkeit auch in Kleinigkeiten vorwerfen, wihrend es fiir uns die Haupt-
sache ist, die ganze Gemeinheit, die ganze Nichtswiirdigkeit der Bour-
geoisie und ihrer gekronten und ungekrénten Henker, die an der Spitze
der Regierungen stehen, aufzudecken. '

Wir diirfen und sollen den Regierungen nicht die Mglichkeit geben,
sich hinter unserer Unnachgiebigkeit zu verstecken und den Vélkern zu
verheimlichen, wofiir sie zur Schlachtbank gefithrt werden. Das ist nur
ein Tropfen, aber wir diirfen und sollen nicht auf diesen Tropfen ver-
zichten, der den Stein der bourgeoisen Eroberungspolitik aushohlt. Ulti-
mative Forderungen wiirden unseren Gegnern die Lage erleichtern. Wir
aber werden dem Volke alle Bedingungen zeigen. Wir werden unsere
Bedingungen allen Regierungen stellen, mdgen sie ihren Vilkern Rede
und Antwort stehen. Wir werden der Konstituierenden Versammlung
alle Friedensbedingungen zur Priifung vorlegen.

Genossen, es gibt noch eine Frage, der Sie grofite Aufmerksamkeit zu-
wenden miissen. Die Geheimvertrige miissen veréffentlicht werden. Die
Punkte {iber Annexionen und Kontributionen miissen aufgehoben werden.
Es gibt da verschiedene Punkte, Genossen, denn die riuberischen Regie-
-rungen haben nicht nur tiber Riubereien Abkommen getroffen, sie haben
neben solchen auch wirtschaftliche Abmachungen getroffen und verschie-
dene andere Punkte iiber gutnachbatliche Beziehungen festgelegt.

Wir binden uns nicht durch Vertrige. Wir lassen uns nicht durch Ver-
trige umgarnen. Wir lehnen alle Punkte tiber Raub und Vergewaltigung
ab, aber alle Punkte, die gutnachbarliche Beziehungen und wirtschaftliche
Abkommen festlegen, nehmen wir gern an, sie kénnen wir nicht ableh-
nen. Wir schlagen einen Waffenstillstand fiir drei Monate vor. Wir wih-
len eine lange Frist, weil die Vilker erschdpft sind, weil sie danach
diirsten, von diesem blutigen Gemetzel auszuruhen, das nun das vierte
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Jahr andauert. Wir miissen verstehen, dafl die Vélker @iber die Friedens-
bedingungen beraten, ihren Willen unter Teilnahme des Parlaments zam .
Ausdruck bringen miissen; und dazu bedarf es einer bestimmten Frist.
Wir fordern einen langen Waffenstillstand, damit die Armee in den
Schiitzengriben sich von dem Alpdruck des ewigen Mordens erholen
kann, aber wir werden auch Angebote eines kiirzeren Waffenstillstands
nicht ablehnen, wir werden sie priifen und werden sie annehmen mitssen,
selbst wenn man uns einen Waffenstillstand von einem Monat oder
anderthalb Monaten anbéte. Auch unser Waffenstillstandsangebot darf
keinen ultimativen Charakter tragen, denn wir werden unseren Feinden
nicht die Mdglichkeit geben, sich hinter unserer Unverséhnlichkeit zu ver-
stecken und den Volkern die ganze Wahrheit zu verheimlichen. Unser
Angebot darf nicht ultimativ sein, denn verbrecherisch ist eine Regierung,
die keinen Waffenstillstand wiinscht. Wenn wir also unserem Waffenstill-
standsangebot einen nichtultimativen Charakter verleihen, so sorgen wir
dafiir, daf} sich die Regierungen vor den Augen des Volkes als Verbredher
entlarven, mit solchen Verbrechern aber werden die Vélker nicht viel Um-
stinde machen. Man wendet dagegen ein, dafl unsere nichtultimativen
Forderungen unsere Schwidche offenbaren wiirden, es ist aber an der Zeit,
mit all der birgerlichen Heuchelei von der Stirke eines Volkes auf-
zurdumen. Nach biirgerlichen Begriffen kann dann von Stirke gesprochen
werden, wenn die Massen den Befehlen der imperialistischen Regierungen
gehorchen und blindlings zur Schlachtbank gehen. Die Bourgeoisie hilt
nur dann einen Staat fiir stark, wenn er mit der ganzen Madht des Re-
gierungsapparates die Massen dorthin zu dirigieren vermag, wohin es die
biirgerlichen Machthaber wollen. Unser Begriff von Stirke ist ein anderer.
Nach unseren Begriffen ist es die Bewufitheit der Massen, die den Staat
stark macht. Er ist dann stark, wenn die Massen alles wissen, iiber alles
urteilen konnen und alles bewufit tun. Wir brauchen uns nicht davor zu
fiirchten, die Wahrheit tber die Erschdpfung zu sagen, denn welcher Staat
ist jetzt nicht erschépft, welches Volk spricht nicht offen dariiber? Nehmen
Sie Italien, wo infolge dieser Erschépfung eine anhaltende revolutionire
Bewegung einsetzte, die die Einstellung des Gemetzels forderte. Finden
in Deutschland etwa nicht Massendemonstrationen der Arbeiter statt, in
denen die Losungen der Beendigung des Krieges aufgestellt werden? Ist
etwa nicht die Erschépfung die Ursache des Aufstands in der deutschen
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Flotte, den der Henker Withelm und seine Handlanger so schonungslos
unterdriickt haben? Wenn solche Erscheinungen in einem so disziplinier-
ten Land wie Deutschland moglich sind; wo man von der Erschdpfung,
von der Beendigung des Krieges zu reden anféngt, so brauchen wir keine
Scheu davor zu haben, ebenfalls offen davon zu sprechen, denn das ist die
Wahrheit, die in gleichem Mafle sowohl fiir uns als aach fiir alle krieg-
fithrenden, ja sogar fiir die am Kriege nicht beteiligten Linder gilt.

LJswestija ZIK* Nr. 209, Nach dem Text der ,Prawda”.
28. Oktober 1917,

JPrawda’ Nr. 171,
10, November (28. Oktober) 1917.
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REDE UBER DIEBODENFRAGE
26. OKTOBER (8. NOVEMBER)

Wir sind der Meinung, daf} die Revolution gezeigt und bewiesen hat,
wie wichtig es ist, die Bodenfrage in aller Klarheit zu stellen. Der Aus-
bruch des bewaffneten Aufstands, der Ausbruch der zweiten, der Oktober-
revolution, beweist ganz klar, daf} der Grund und Boden den Bauern iiber-
geben werden mufi. Ein Verbrechen haben die gestiirzte Regierung und
die Paktiererparteien der Menschewiki und Sozialrevolutionire began-
gen, die die Losung der Bodenfrage unter verschiedenen Vorwinden ver-
schleppten und damit das Land zum Ruin und zum Bauernaufstand fithr-
ten. Heuchelei und feiger Betrug klingen aus jhrem Gezeter iiber Pogrome
und Anarchie im Dorfe. Wo und wann sind Pogrome und Anarchie durch
verniinftige Mafinahmen hervorgerufen worden? Wenn die Regierung
verniinftig gehandelt hitte, wenn ihre Mafinahmen den Noten der armen
Bauern entgegengekommen wiren, hitte dann die Bauernmasse in Un-
ruhe geraten konnen? Aber alle Mafinahmen der Regierung, die von den
Sowjéts der Awksentjew und Dan gebilligt wurden, waren gegen div
Bauern gerichtet und trieben sie zum Aufstand.

Nachdem die Regierung den Aufstand hervorgerufen hatte, erhob sie
ein Geschrei iiber Pogrome und Anarchie, die sie doch selber verursacht
hatte. Sie wollte den Aufstand mit Blut und Eisen unterdriicken, wurde
aber selbst durch den bewaffneten Aufstand der revolutioniren Soldaten,
Matrosen und Arbeiter hinweggefegt. Die Regierung der Arbeiter- und
Bauernrevolution muf} vor allem die Bodenfrage l&sen, jene Frage, die
die gewaltigen Massen der armen Bauern beruhigen und zufriedenstellen
kann. Ich will Thnen die Punkte des Dekrets verlesen, das Thre Sowjet-
regierung erlassen mufl. Unter einem der Punkte dieses Dekrets ist ein
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Wihlerauftrag an die Bodenkomitees aufgefiihrt, der an Hand von
242 Wihlerauftragen der &rtlichen Sowjets der Bauerndeputierten zu-
_sammengestellt wurde.

Dekret iiber den Grund und Boden

1. Das Figentum der Gutsbesitzer am Grund und Boden wird unver-
ziiglich ohne jede Entschidigung aufgehoben. :

2.Die Giiter der Gutsbesitzer sowie alle Apanage-, Kloster- und
Kirchenlindereien mit ihrem gesamten lebenden und toten Inventar, ihren
Wirtschaftsgebiuden und allem Zubehdr gehen bis zur Konstituierenden
Versammlung in die Verfiigungsgewalt der Amtsbezirks-Bodenkomitees
und der Kreissowjets der Bauerndeputierten tiber.

3. Jegliche Beschidigung des konfiszierten Besitzes, der von nun an
dem ganzen Volk gehdrt, wird als schweres Verbrechen erachtet, das vom
Revolutionsgericht zu ahnden ist. Die Kreissowjets der Bauerndeputierten
ergreifen alle erforderlichen Mafinahmen zur Wahrung der strengsten
Ordnung bei der Konfiskation der Giiter, zur Festlegung, welche Grund-
stiidke und Grundstiicke welchen Umfangs der Konfiskation unterliegen,
zur Aufstellung eines genauen Verzeichnisses des gesamten der Konfis-
kation unterliegenden Besitzes und zum strengsten revolutioniren Schutz
aller in das Figentum des Volkes iibergehenden Wirtschaften mit allen
Baulichkeiten, Geraten, Vieh, Vorréten usw.

4. Als Richtschnur fiir die Durchfiihrung der groflen Agrarumgestal-
tungen mufl iiberall bis zur endgiiltigen Entscheidung dieser Frage durch
die Konstituierende Versammlung der folgende biuerliche Wihlerauf-
trag dienen, der an Hand von 242 ortlichen Wahlerauftrigen der Bauern
von der Redaktion der ,Iswestija Wserossiskowo Sowjeta Krestjanskich
Deputatow” zusammengestellt und in Nummer 88 dieser ,Iswestija”
(Petrograd, Nr. 88 vom 19. August 1917) verdffentlicht wurde.

Biuerlicher Wihlerauftrag zur Bodenfrage

»Die Bodenfrage kann in ihrem ganzen Umfang nur durch die vom gesam-
ten Volk gewihlte Konstituierende Versammlung gelost. werden.

17 Lenin, Werke, Bd. 26
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Die gerechteste Losung der Bodenfrage ist die folgende:

1. Das Privateigentum am Grund und Boden wird fir immer aufgeboben,
der Boden darf weder verkauft noch gekauft, weder in Pacht gegeben noch ver-
pfandet, noch auf irgendeine andere Weise veriuflert werden. _

Der gesamte Boden: die Staats-, Apanage-, Kabinetts-, Kloster-, Kirchen-,
Possessions-, Majorats-5 und Privatlindereien, das Gemeinde- und Bauern-
land usw., wird entschddigungslos enteignet, zum Gemeineigentum des Volkes
erklirt und allen, die ihn bearbeiten, zur Nutzung tibergeben.

Den durch die Umwilzung der Eigentumsverhiltnisse Geschidigten steht
lediglich das Recht auf &ffentliche Unterstiitzung zu fiir die Zeit, die zur An-
passung an die neuen Existenzbedingungen erforderlich ist.

2. Alle Bodenschitze: Erze, Erdsl, Kohle, Salz usw., ebenso die Waldungen
und Gewisser von staatlicher Bedeutung gehen in die ausschlieflliche Nutzung
des Staates tiber. Alle kleinen Flisse, Seen, Wilder usw. gehen in die Nutzung
der Gemeinden iiber, wobei ihre Verwaltung den rtlichen Selbstverwaltungs-
organen obliegt.

3. Lindereien mit bochentwickelten Wirtschaften: Girten, Plantagen,
Pflanzschulen, Baumschulen, Gewichshiuser usw., unterliegen nicht der Auf-
teilung, sondern werden in Musterwirtschaften umgewandelt und je nach ihrer
Gréfe und Bedeutung dem Staat oder den Gemeinden zur ausschlieBlichen
_ Nutzung tibergeben.

Das Hofland, der den Stidten und Dérfern gehérende Boden, einschlief3-
lich Haus- und Gemiisegirten, verbleiben in Nutzung der jetzigen Besitzer,
wobei der Umfang dieser Grundstiicke und die Hohe der Steuern fir deren
Nutzung durch das Gesetz festgelegt werden.

4. Gestiite, fiskalische und private Rassevieh- und Gefltigelziichtereien usw.
werden konfisziert, zum Gemeineigentum des Volkes erklirt und gehen, je nach
ihrer GroQe und Bedeutung, in die ausschlieflliche Nutzung entweder des
Staates oder der Gemeinde tber.

Die Frage der Entschidigung unterliegt der Priifung durch die Konsti-
tuierende Versammlung. )

5. Das gesamte lebende und tote Wirtschaftsinventar der konfiszierten
Lindereien geht, je nach ihrer GréQe und Bedeutung, entschidigungslos in die
ausschlieSliche Nutzung des Staates oder der Gemeinde iber.

Die Konfiskation des Inventars erstreckt sich nicht auf die landarmen Bauern.

6. Das Recht der Bodennutzung erhalten alle Biirger des Russischen Staates
(ohne Unterschied des Geschlechts), die den Boden selbst, mit Hilfe ihrer
Familie, oder genossenschaftlich bearbeiten wollen, und zwar nur fiir so lange,
wie sie imstande sind, ihn zu bearbeiten. Lohnarbeit wird nicht zugelassen.
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Wird ein Mitglied einer Dorfgemeinde voriibergehend, auf die Dauer bis zu
2 Jahren, arbeitsunfihig, so ist die Dorfgemeinde verpflichtet, ihm innerhalb
dieser Zeit bis zur Wiederherstellung seiner Arbeitsfahigkeit durch gesell-
schaftliche Bearbeitung seines Bodens Hilfe zu leisten.

Adkerbautreibende, die durch Alter oder Invaliditit fiir immer die Moghch
keit verloren haben, den Boden selbst zu bearbeiten, gehen des Rechtes auf
seine Nutzung verlustig, werden aber statt dessen vom Staat durch Pension
versorgt.

7. Die Bodennutzung muf} ausgleichend sein, d. h., der Boden wird je nach
den ortlichen Verhiltnissen auf Grund der Arbeltsnorm oder Verbrauchs-
norm unter die Werktitigen aufgeteilt.

Die Formen der Bodénnutzung miissen vollstindig frei sein: Einzelwirtschaf-
ten, Einzelhife, Gemeinde- und Artelwirtschaften, je nachdem, wie die ein-
zelnen Dérfer und Siedlungen beschlieQen.

8. Der gesamte Boden geht, nach seiner Enteignung, in den Bodenfonds
tiber, der Eigentum des ganzen Volkes ist. Die Verteilung des Bodens unter
die Werktitigen wird von den ortlichen und zentralen Selbstverwaltungs-
Lorperschaften geleitet, von den demokratisch organisierten, stindelosen lind-
lichen und stidtischen Gemeinden bis zu den zentralen Gebietsbehdrden.

Der Bodenfonds wird periodisch neu aufgeteilt, je nach dem Bevilkerungszu-
wadchs, der Hebung der Produktivitit.der Landwirtschaft und der Bodenkultar.

Bei der Anderung der Grenzen der Anteile muf der urspriingliche Kern des
Anteils unangetastet bleiben.

Der Boden der ausscheidenden Mitglieder fillt an den Bodenfonds zuriick,
wobei die nichsten Verwandten der ausscheidenden Mitglieder und die von
ihnen bezeichneten Personen das Vorzugsrecht auf die Zuweisung dieser An-
teile erhalten.

Die fir den Boden aufgewendeten Summen fiir Diingung und Melioration
(grundlegende Verbesserungen) miissen bei der Riickgabe eines Bodenanteils
an den Bodenfonds, soweit sie nicht ausgenutzt worden sind, erstattet werden.

Erweist es sich, daf in einzelnen Ortschaften der vorhandene Bodenfonds fiir
die Befriedigung der gesamten értlichen Bevélkerung nicht ausreicht, so ist die
iiberschiissige Bevdlkerung umzusiedeln.

Die Organisierung der Umsiedlung sowie die Unkosten fiir die LImsxedlunOr
und die Versorgung mit Inventar usw. hat der Staat zu ibernehmen.

Die Umsiedlung geht in folgender Reihenfolge vor sich: landlose Bauern, die
eine Umsiedlung wiinschen, sodann Gemeindemitglieder, die sich etwas zu-
schulden kommen lieflen, Deserteure u. a. und schliefflich nach Entscheidung
durch das Los oder nach Ubereinkunft.” ’
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Der ganze Inhalt dieses Wihlerauftrags wird als Ausdruck des un-
bedingten Willens der gewaltigen Mehrheit der aufgeklarten Bauern ganz
Rufllands zum provisorischen Gesetz erklirt, das bis zum Zusammentritt
der Konstituierenden Versammlung nach Méglichkeit sofort, in gewissen
seiner Teile aber in der erforderlichen Reihenfolge durchgefithrt werden
soll, die von den Kreissowjets der Bauerndeputierten festzusetzen ist.

5. Der Boden der einfachen Bauern und einfachen Kosaken unterliegt
nicht der Konfiskation. -

Hier werden Stimmen laut, das Dekret selbst und der Wihlerauftrag
seien von den Sozialrevolutioniren abgefafit worden. Sei’s drum. Es ist
einerlei, von wem sie abgefafit worden sind; als demokratische Regierung
kénnen wir einen Beschluf} der Volksmassen nicht umgehen, selbst wenn
wir mit ihm nicht einverstanden wiren. Wenn die Bauern das Dekret in
der Praxis anwenden und an Ort und Stelle durchfithren, so werden sie in
der lebendigen Wirklichkeit selbst erkennen, wo die Wahrheit liegt. Und
sogar wenn die Bauern den Sozialrevolutiondren weiterhin Gefolgschaft
leisten, selbst wenn sie dieser Partei die Mehrheit in der Konstituierenden
Versammlung geben, werden wir wiederum sagen: Sei’s drum. Das Leben
ist der beste Lehrmeister, es wird zeigen, wer recht hat; mégen die
Bauern an die Lésung dieser Frage von dem einen Ende herangehen und
wir von dem anderen. Das Leben wird es mit sich bringen, daf} wir in dem
allgemeinen Strom der revolutioniren schépferischen Arbeit, bei der Aus-
arbeitung der neuen Staatsformen einander niherkommen. Wir miissen
mit dem Leben Schritt halten, wir miissen der schopferischen Kraft der
" Volksmassen volle Freiheit gewshren. Die alte, durch den bewaffneten
Aufstand gestiirzte Regierung wollte die Bodenfrage mit Hilfe der nicht
‘abgesetzten alten zaristischen Biirokratie l6sen. Aber anstatt die Frage zu
Issen, fithrte die Biirokratie lediglich einen Kampf gegen die Bauern. Die
Bauern haben in den acht Monaten unserer Revolution manches gelernt,
sie wollen selber alle Bodenfragen 16sen. Deshalb sind wir gegen jede Ab-
inderung dieses Gesetzentwurfs, wir wollen keine Detaillierung, weil wir
ein Dekret und kein Aktionsprogramm schreiben. Rufiland ist grof3, und
die ortlichen Verhiltnisse in Ruffland sind mannigfaltig. Wir glauben, daf}
die Bauernschaft selbst es besser als wir verstehen wird, die Frage richtig,
so wie es notwendig ist, zu 16sen. Ob in unserem Geiste oder im Geiste
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des Programms der Sozialrevolutiondre — das ist nicht das Wesentliche.
Das Wesentliche ist, dafl die Bauernschaft die feste Ulberzeugung
gewinnt, daf} es auf dem Lande keine Gutsbesitzer mehr gibt, daf} es den
Bauern selbst iiberlassen wird, alle Fragen zu entscheiden, selbst ihr Leben _
zu gestalten. (Stiirmischer Beifall) )

Jswestija ZIK* Nr. 209, Rede nach dem Text
28. Oktober 1917, der ,Prawda”,
JPrawda” Nr. 171,. Dekret nach dem Text

10. November (28. Oktober) 1917. der ,Jswestija ZIK".
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BESCHLUSS UBER DIE BILDUNG
DER ARBEITER- UND BAUERNREGIERUNG

Der Gesamtrussische Kongref? der Sowjets der Arbeiter-, Soldaten-
und Bauerndeputierten beschlief3t:

Zur Verwaltung des Landes wird bis zur Einberufung der Konstituie-

renden Versammlung eine provisorische Arbeiter- und Bauernregierung
gebildet, die den Namen Rat der Volkskommissare fithrt. Mit der Leitung
der einzelnen Zweige des staatlichen Lebens werden Kommissionen be-
auftragt, deren Zusammensetzung die Durchfithrung des vom Kongref}
verkiindeten Programms in engster Zusammenarbeit mit den Massen-
organisationen der Arbeiter, Arbeiterinnen, Matrosen, Soldaten, Bauern
und Angestellten gewshrleisten mufi. Die Regierungsgewalt wird von dem
Kollegium der Vorsitzenden dieser Kommissionen, d. h. vom Rat der
Volkskommissare, ausgeiibt. _
. Die Kontrolle iiber die Tatigkeit der Volkskommissare sowie das Recht,
sie abzusetzen, steht dem Gesamtrussischen Kongreff der Sowiets der
Arbeiter-, Bauern- und Soldatendeputierten und seinem Zentralexekutiv-
komitee zu.

Gegenwirtig setzt sich der Rat der Volkskommissare aus folgenden
Personen zusammen:

Vorsitzender des Rates — Wladimir Uljanow (Lenin);

Volkskommissar fiir Inneres — A. J. Rykow;

Fur Landwirtschaft — W. P. Miljutin;

Fiir Arbeit — A. G. Schljapnikow;

Fiir Heer und Flotte — ein Komitee in folgender Zusammensetzung:
W. A. Owsejenko (Antonow); N. W. Krylenko und P. ]. Dybenko;

Fiir Handel und Industrie — W. P. Nogin,
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Fiir Volksbildung — A. W. Lunatscharski;

Fir Finanzen -~ J. J. Skworzow (Stepanow);

Fiir Auswirtiges — L. D. Bronstein (Trotzki);

Fiir Justiz ~ G. 1. Oppokow (Lomow);

Fiir Ernghrungswesen — J. A. Theodorowitsch;

Fiir Post und Telegraf — N. P. Awilow ( Glebow);

Vorsitzender des Kommissariats fiir Angelegenheiten der Nationali-
titen — 7. W. Dsbugaschwili (Stalin).

Der Posten des Volkskommissars fiir das Eisenbahnwesen bleibt vor-
iibergehend unbesetzt.

Geschrieben am 26, Okiober (8. November) 1917,

Verdffentlicht am 27. Oktober (9. November) 1917 Nach dem Text des
in ,Rabotschi i Soldat" Nr. 10. +Rabotischi i Soldat”.
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GESPRACH MIT HELSINGFORS
UBER DIREKTE LEITUNG
27. OKTOBER (9. NOVEMBER) 1917

1
GESPRACH MIT DEM
VORSITZENDEN DES EXEKUTIVKOMITEES
DES HELSINGFORSER SOWJETS

DER DEPUTIERTEN DER ARMEE, FLOTTE
UND DER ARBEITER A. L. SCHEINMAN

- Sind Sie berechtigt, im Namen des Gebietskomitees der Armee und
Flotte zu sprechen?

~ Ja, natiirlich.

— Sind Sie in der Lage, sofort eine méglichst grofie Zahl von Torpedo-
booten und anderen Kriegsschiffen nach Petrograd zu entsenden?

~ Wir werden sofort den Vorsitzenden des Zentralkomitees der Baltischen
Flotte rufen, da es sich um eine reine Flottenangelegenheit handelt.
Was gibt es Neues in Petrograd?

—Es sind Nachrichten eingelaufen, wonach Truppen Kerenskis vor-
gedrungen sind und Gatschina besetzt haben, und da ein Teil der Petro-
grader Truppen erschépft ist, ist eine méglichst rasche und wirkungsvolle
Verstirkung dringend erforderlich.

— Und was noch?

~ Anstatt der Frage ,Was noch?” habe ich die Erklirung erwartet,
dafl man bereit ist, aufzubrechen und den Kampf aufzunehmen.

~Das zu wiederholen, ist wohl nicht nétig; wir haben unseren Entschluf
mitgeteilt, folglich wird auch alles wirklich getan werden.

— Haben Sie Vorrate an Gewehren und Maschinengewehren? Und in
welcher Menge?

—Hier ist der Vorsitzende der Militirabteilung des Gebietskomitees,
Michailow. Er wird Sie iiber die Armee in Finnland unterrichten.
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2

GESPRACH MIT DEM VORSITZENDEN

DER MILITARABTEILUNG '
DES GEBIETSKOMITEES DER ARMEE, FLOTTE
UND DER ARBEITER FINNLANDS MICHAILOW

~ Wieviel Mann brauchen Sie? _

— Wir brauchen ein Maximum, aber nur zuverlissige Leute, die ent-
schlossen sind zu kdmpfen. Wieviel solcher Leute haben Sie?

— Etwa 5000. Wir konnen eiligst Leute schicken, die kimpfen werden.

~ In wieviel Stunden konnen sie mit GewifSheit in Petrograd sein, wenn
sie schnellstens aufbrechen?

~ Spitestens in 24 Stunden.
— Auf dem Landwege?
~ Mit der Eisenbahn.

~ Konnen Sie die Verproviantierung dieser Truppen sicherstellen?

~ Jawohl. Es ist reichlich Proviant vorhanden. Wir haben auch gegen
35 Maschinengewehre. Wir kénnen auch ohne Schaden fiir die hiesige Situation
einige Feldartillerie mit Mannschaften schicken.

- Ich bitte dringend im Namen der Regierung der Republik, die Trup-
pen sofort in Marsch zu setzen, und bitte Sie ferner, mir mitzuteilen, ob
Sie von der Bildung der neuen Regierung wissen und wie sie von den
Sowjets bei Ihnen aufgenommen worden ist.

— Einstweilen haben wir von der Regierung nur aus den Zeitungen erfahren.
Daf} die Macht in die Hinde der Sowjets itbergegangen ist, ist bei uns mit
Begeisterung begrifit worden.

— Also werden die Landtruppen sofort in Marsch gesetzt werden, und
ihre Verproviantierung ist sichergestellt? )

— Jawohl. Wir werden die Truppen sofort in Marsch setzen und sie mit
Proviant versehen. Am Apparat ist hier der stellvertretende Vorsitzende des
_ Zentralkomitees der Baltischen Flotte, da Dybenko heute um 10 Uhr abends
nach Petrograd gefahren ist.
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3 .
GESPRACH MIT DEM

VORSITZENDEN DES ZENTRALKOMITEES
DER BALTISCHEN FLOTTE N. F. ISMAILOW

~ Wieviel Torpedoboote und andere Kriegsschiffe konnen Sie
schicken?

~ Das Linienschiff ,Respublika” und zwei Torpedoboote.
— Werden sie ebenfalls von Ihnen mit Proviant versorgt werden?

~ Die Flotte verfiigt iber Proviant, und sie werden verproviantiert werden.
Alle entsandten Torpedoboote und das Linienschiff ,Respublika” werden, das
kann ich mit GewifSheit sagen, die Sache der Revolution verteidigen. Seien Sie
“sicher, daf} die Streitkrifte entsandt werden. Das wird unbedingt ausgefiihrt.

" = In wieviel Stunden?
- In spitestens 18 Stunden. Miissen die Schiffe sofort abgehen?

— Jawohl. Die Regierung ist der absoluten Ulberzeugung, dafl sie sofort
abgehen miissen. Das Linienschiff mufl in den Seekanal einlaufen und
mdglichst nahe am Ufer festmachen:

- Da das Linienschiff ein grofles Schiff mit zwdlfzélliger Artillerie ist, darf
es nicht in der Nihe des Ufers festmachen: so kénnte es mit bloffen Hinden
genommen werden. Fiir diesen Zweck kommen die Torpedoboote mit leichter
Artillerie und Maschinengewehren in Frage. Was das Linienschiff betrifft, so
mufl es ungefihr auf der Hohe der Reede oder neben dem Kreuzer ,Aurora” -
festmachen, da seine Artillerie eine Reichweite von 25 Werst hat. Das werden
. iibrigens die Matrosen und der Kommandostab schon besorgen.

- Die Torpedoboote miissen in die Newa einlaufen, bis zur Hohe des
Dorfes Rybazkoje, um die Nikolaus-Eisenbahn und alle Zuginge zu ihr
zu verteidigen.

— Gut. Wird alles erledigt. Was haben Sie noch zu sagen?

— Ist eine Funkanlage an Bord der ,Respublika” und kann sie sich wih-
rend der Fahrt mit Petrograd in Verbindung setzen?
— Nicht nur auf der ,Respublika”, sondern auch auf den Torpedobooten, die

selbst mit dem Eiffelturm Verbindung aufnehmen kénnen. Im allgemeinen, wir
versichern, daf3 alles gut ausgefithrt werden wird.
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— Also kénnen wir darauf rechnen, daf} alle genannten Schiffe sofort
auslaufen?

— Jawohl, das konnen Sie. Wir werden sofort dringende Anordnungen
crteilen, damit die genannten Schiffe rechtzeitig in Petrograd eintreffen.

— Haben Sie Vorrite an Gewehren und Patronen? Schicken Sie so\viel
wie méglich.

~ ~ Wir haben einen kleinen Vorrat auf den Schiffen. Was wir haben, werden _
wir schidken.

~ Auf Wiedersehen. Besten Gruf.
— Auf Wiedersehen. Wer hat gesprochen? thr Name?
— Lenin.
— Auf Wiedersehen. Wir werden sofort alles veranlassen.
Zuerst verdffentlicht 1922 in der Nach dem Telegrammstreifen.

Zeitschrift , Proletarskaja
Rewoluzija” Nr. 10.
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BERATUNG DER REGIMENTSVERTRETER
DER PETROGRADER GARNISON
29. OKTOBER (11. NOVEMBER) 1917%

Zeitungsbericht

1

REFERAT UBER DIE GEGENWARTIGE LAGE

Auf die politische Lage ausfiihrlich einzugehen ist nicht notig. Die
politische Frage wird jetzt fast vollig zu einer militdrischen Frage. Es ist
ganz klar, daf} Kerenski die Kornilowleute herangezogen hat; er hat sonst
niemanden, auf den er sich stiitzen kdnnte. In Moskau haben sie den
Krem! besetzt, die Vorstidte aber, wo die Arbeiter und iiberhaupt die
arme Bevélkerung wohnen, sind micht in ihrer Gewalt. An der Front steht
niemand hinter Kerenski. Sogar schwankende Elemente, wie zum Beispiel
die Mitglieder des Eisenbahnerverbands, sprechen sich fiir das Dekret
iiber den Frieden und den Grund und Boden aus. .

Die gewaltige Mehrheit der Bauern, Soldaten und Arbeiter ist fiir die
Politik des Friedens.

Das ist nicht die Politik der Bolschewiki, iiberhaupt keine ,Partei”-
politik, sondern die Politik der Arbeiter, Soldaten und Bauern, d. h. der
Mehrheit des Volkes. Wir fiihren nicht das Programm der Bolschewiki
durch, und in der Bodenfrage haben wir unser Programm vollkommen
den Wihlerauftrigen der Bauern entnommen.

Es ist nicht unsere Schuld, daf} die Sozialrevolutionire und die Men-
schewiki gegangen sind. Wir haben ihnen angeboten, die Macht zu teilen,
aber sie wollen abwarten, bis der Kampf mit Kerenski beendet sein wird.

Wir haben alle eingeladen, sich an der Regierung zu-beteiligen. Die
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linken Sozialrevolutionire haben erklirt, daf} sie die Politik der Sowjet-
regierung unterstiitzen wollen. Sie haben nicht einmal gewagt zu erklaren,
daf} sie mit dem Programm der neuen Regierung nicht einverstanden
wiren.

In der Provinz glaubt man solchen Zeitungen wie ,Delo Naroda”. Hier
wissen alle, daf3 die Sozialrevolutionire und die Menschewiki gegangen
sind, weil sie in der Minderheit geblieben waren. Die Petrograder Gar-
nison weif} das. Sie weif, dafl wir eine Koalitions-Sowjetregierung woll-
ten. Wir haben niemanden aus dem Sowjet ausgeschlossen. Wenn sie
keine gemeinsame Arbeit wollten, um so schlimmer fiir sie. Den Mensche-
wiki und Sozialrevolutiondren werden die Soldaten- und Bauernmassen
nicht folgen. Ich zweifle nicht daran, dafl in jeder Arbeiter- und Soldaten-
versammlung neun Zehntel fiir uns sein werden.

Das Unterfangen Kerenskis ist ein ebenso kidgliches Abenteuer wie der
Anschlag Kornilows. Aber wir befinden uns jetzt in einem schwierigen
Augenblick. Wir miissen energische Mafinahmen ergreifen zur Regelung
der Lebensmittelversorgung, zur Beseitigung des Kriegselends. Wir kén-
nen nicht warten, kénnen keinen einzigen Tag den Aufstand Kerenskis
dulden. Wenn die Kornilowleute einen neuen Vormarsch organisieren, so

" werden wir ihnen ebenso antworten, wie wir heute auf den Aufstand der
Offiziersschiller geantwortet haben. Mogen die Offiziersschiiler die
Schuld bei sich selber suchen. Wir haben die Macht fast ohne Blutver-
gieflen ergriffen. Wenn es Opfer gegeben hat, so nur auf unserer Seite.
Das ganze Volk hat gerade die Politik gewollt, die die neue Regierung
betreibt. Sie hat diese Politik nicht von den Bolschewiki, sondern von den
Soldaten an der Front, den Bauern auf dem Lande und den Arbeitern in
den Stidten iibernommen.

Das Dekret tber die Arbeiterkontrolle muf} in diesen Tagen heraus-
kommen. Ich wiederhole: die politische Lage ist jetzt zur militirischen
Lage geworden. Wir kdnnen einen Sieg Kerenskis nicht zulassen: dann
wiirde es weder Frieden noch Land noch Freiheit geben. [ch zweifle nicht
daran, dafl die Petrograder Soldaten und Arbeiter, die soeben den sieg-
reichen Aufstand vollzogen haben, imstande sein werden, die Kornilow-
leute zu schlagen. Bei uns hat es Mingel gegeben. Das kann man nicht
bestreiten. Sie haben uns manches gekostet. Aber diese Mingel kann man
beseitigen. Wir miissen, ohne eine einzige Stunde, ohne eine einzige



262 W. 3. Lenin

Minute zu verlieren, uns selbst organisieren, einen Stab organisieren.
Das muff man noch heute tun. Wenn wir organisiert vorgehen, werden
wir imstande sein, den Sieg in einigen Tagen, vielleicht auch schneller zu
erringen.

Die durch den Willen der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten
gebildete Regierung wird es nicht dulden, dafl die Kornilowleute sie ver-
héhnen.

Die politische und die militdrische Aufgabe besteht in der Organisie-
rung eines Stabs, der Konzentrierung der materiellen Krafte, der Ver-
sorgung der Soldaten mit allem Notwendigen. Das muff man tun, ohne
eine einzige Stunde, ohne eine einzige Minute zu verlieren, damit alles
sich ebenso erfolgreich weiterentwickle wie bisher.
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2

REDE UBER DIEFRAGE DER BEWAFFNUNG
DER TRUPPENTEILE

Die Zeit der groflen Desorganisation ist zu Ende. Der Leiter des Stabes
ist ernannt. Das wird bekanntgegeben werden. Die Periode der Schwan-
kungen ist vorbei. Den Mangel an militirischer Ordnung, an Verbindun-
gen bekamen wir sehr stark zu spiiren. Jetzt ist festgestellt, daf} in den
Truppenteilen grofle Einigkeit und grofle Begeisterung herrschen. thr
miift selbst ans Werk gehen, jede Aktion selbst iiberpriifen: ob getan ist,
was angeordnet wurde, ob Verbindung mit den Arbeiterorganisationen
aufgenommen worden ist usw. Die Arbeiter werden euch dabei unter-
stiitzen. Ich mochte eucli den Rat geben: Priift durch eine Kontroll-
kommission oder durch die Regimentsvertreter jede Meldung, ohne euch
auf jemand anderen zu verlassen, ob die Befehle ausgefithrt worden sind,
ob die Berichte iiber die Vorrite stimmen. Geht selbst ans Werk, priift
alles selbst, kontrolliert jeden Vorrat, jeden Schritt. Das ist die beste
Garantie fiir den Erfolg.
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3

REDE UBER DIE HERSTELLUNG DER ORDNUNG
IN DER STADT

Ich schliefle mich vollkommen der hier ausgesprachenen Meinung an:
einen Teil der Arbeit zur Aufrechterhaltung der Qrdnung in der Stadt
miissen die Arbeiter ibernehmen. Bei dieser gemeinsamen Arbeit werden
die Soldaten die Arbeiter im Gebrauch der Waffen unterrichten. Unsere
Aufgabe, die wir keinen Augenblick aufler acht lassen diirfen, ist die all-
gemeine Bewaffnung des Volkes und die Abschaffung des stehenden
Heeres. Wenn die Arbeiterbevilkerung hinzugezogen wird, wird die
Arbeit leichter sein. Zwedmifig ist der Vorschlag der Genossen, jeden
Tag zusammenzukommen. Es ist richtig, dafl die russische Revolution viel
Neues bringt, das keine einzige Revolution aufzuweisen hatte. Ein solches
Organ wie die Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputiesten hat es
friiher nicht gegeben. Thr miifit euch mit den Arbeitern verschmelzen, sie
werden euch mit all dem versorgen, womit die Bourgeoisie euch bisher
schlecht versorgt hat. Jeder Truppenteil muf} zusammen mit der Arbeiter-
organisation dafiir sorgen, daf alles Notwendige fiir diesen euren Kampf
herbeigeschafft werde, ohne erst auf Weisungen von oben zu warten. Von
dieser Nacht an miif}t ihr diese Aufgabe selbstindig in Angriff nehmen.
Woartet nicht auf Direktiven vom Stab, die Truppenteile mégen selbst
Vorschlige machen. Thr habt ein Mittel, das die Bourgeoisie niemals ge-
kannt hat: sie hat nur ein einziges Mittel — sie kann kaufen; ihr aber
kinnt euch mit den Arbeitern selbst in Verbindung setzen, die alles das
produzieren.

,Prawda” Nr. 174, ‘ Nach dem Text der ,Prawda”.
13: November (31. Oklober) 1917.
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FUNKSPRUCH DES RATS DER VOLKSKOMMISSARE
30. OKTOBER (12. NOVEMBER) 1917

An alle! An alle!

Der Gesamtrussische Sowjetkongrefl hat eine neue, eine Sowjet-
regierung gebildet. Die Kerenskiregierung ist gestirzt und verhaftet.
Kerenski ist gefliichtet. Alle Behdrden sind in den Hinden der Sowijet-
regierung. Am 29. Oktober begann ein Aufstand der Offiziersschiiler, die
am 25. Oktober auf Ehrenwort freigelassen worden waren. Der Aufstand
wurde am selben Tage unterdriickt. Kerenski und Sawinkow sind mit
Offiziersschillern und einem Teil der Kosaken durch betriigerische
Manéver nach Zarskoje Selo vorgedrungen. Die Sowjetregierung hat zur
Unterdriickung des neuen Kornilowschen Marsches auf Petrograd Krifte
mobilisiert. Flotteneinheiten, mit dem Panzerkreuzer ,Respublika” an
der Spitze, sind nach der Hauptstadt beordert worden. Die Offiziers-
schiiler und die Kosaken Kerenskis schwanken. Bei uns treffen Gefangene
aus dem Lager Kerenskis ein, die versichern, dafl die Kosaken betrogen
wurden und nicht schieflen werden, wenn sie erfahren, worum es geht.
Die Sowjetregierung ergreift alle Mafinahmen, um ein Blutvergiefien zu
verhiiten. Sollte es nicht gelingen, ein Blutvergieflen zu vermeiden, soll-
ten die Truppen Kerenskis doch schieflen, so wird die Sowjetregierung
vor schonungslosen Mafinahmen zur Unterdriickung des neuen Kerenski-
Kornilowschen Vorstofles nicht zuriickschrecken.

Wir bringen zur Kenntnis, daff der Sowjetkongref}, dessen Teilnehmer
bereits abgereist sind, zwei wichtige Dekrete angenommen hat: 1. iiber
den sofortigen Ulbergang aller Lindereien der Gutsbesitzer an die Bauern-
komitees und 2. iiber das Angebot eines demokratischen Friedens.

Der Vorsitzende der Sowjetregierung
Wladimir Uljanow (Lenin)

JJswestija ZIK" Nr. 212, Nach dem Text der
31. Oktober 1917. JJswestija ZIK*.

18 Lenin, Werke, Bd. 26
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ENTWURF EINER DIENSTVORSCHRIFT
FUR ANGESTELLTE

1. Alle Angestellten in gréfleren staatlichen, &ffentlichen und privaten
industriellen Unternehmen (mit nicht weniger als 5 Lohnarbeitern) wer-
den verpflichtet, die ihnen iibertragenen Arbeiten zu erledigen, und diir-
fen ihre Arbeitsstelle ohne besondere Genehmigung der Regierung, der
Sowjets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten oder der Ge-
werkschaften nicht verlassen. v

2. Die Verletzung der in § 1 angefiihrten Vorschrift sowie jede Nach-
lissigkeit bei der Ulbergabe der Geschifte und in der Rechenschaftslegung
vor der Regierung und den Madchtorganen oder im Verkehr mit dem
Publikum und im Dienste der Volkswirtschaft wird mit Einziehung des
gesamten Vermdgens des Schuldigen und mit Gefingnis bis zu 5 Jahren
bestraft.

Gesdbrieben Ende Oklober 1917.

Zuerst veroffentlicht 1928 Nach dem Manuskript.
im Lenin-Sammelband VIII. '
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ENTWURE VON BESTIMMUNGEN
UBER DIE ARBEITERKONTROLLE®

1. In allen Industrie-, Handels-, Bank-, landwirtschaftlichen und son-
stigen Betrieben mit (insgesamt) nicht weniger als 5 Arbeitern und An-
gestellten oder mit einem Jahresumsatz von nicht weniger als 10000
Rubel wird die Arbeiterkontrolle iber die Herstellung, die
Lagerung und den Kauf und Verkauf aller Produkte und Rohstoffe ein-
gefiihrt.

2. Die Arbeiterkontrolle wird von allen Arbeitern und Angestellten
des Betriebes durchgefiihrt, entweder unmittelbar, wenn der Betrieb so
Klein ist, daf} dies méglich ist, oder von ihren gewzhlten Vertretern, die
sofortin allgemeinen Versammlungen zu wihlen sind; dabei sind iiber
die Wahlen Protokolle zu fithren und die Namen der Gewdhlten der
Regierung und den &rtlichen Sowjets -der Arbeiter-, Soldaten- und
Bauerndeputierten mitzuteilen.

3. Ohne Erlaubnis der gewdhlten Vertreter der Arbeiter und An-
gestellten ist es kategorisch verboten, einen Betrieb oder Produktions-
zweig, der staatliche Bedeutung hat (siehe § 7), stillzulegen oder irgend-
welche Anderungen in seiner Tétigkeit vorzunehmen.

4. Diesen gewzhlten Vertretern mufl die Einsicht in ausnahmslos alle
Biicher und Dokumente, ebenso die Priifung ausnahmslos aller Lager und
Vorrite an Materialien, Werkzeugen und Produkten erméglicht werden.

5. Die Beschliisse der gewidhlten Vertreter der Arbeiter und Angestell-
ten sind fiir die Besitzer der Betriebe verbindlich und kénnen nur durch
die Gewerkschaftsverbinde und -kongresse aufgehoben werden.

6. In allen Betrieben von staatlicher Bedeutung tragen a!le Besitzer
und alle gewdhlten Vertreter der Arbeiter und Angestellten, die zur
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Durdhfiihrung der Arbeiterkontrolle gewihlt wurden, dem Staate gegen-
tiber die Verantwortung fiir die strengste Ordnung und Disziplin und fiir
den Schutz der Vermdgenswerte. Wer sich der Fahrlissigkeit, der Ver-
heimlichung von Vorriten schuldig macht, wer sich der Rechenschafts-
pflicht entzieht usw., wird mit Einziehung des geSamten Vermégens und
mit Gefingnis bis zu 5 Jahren bestraft.

7. Als Betriebe von staatlicher Bedeutung gelten alle Betriebe, die fiir
die Landesverteidigung arbeiten, ebenso Betriebe, die in der einen oder
anderen Weise in Beziehung stehen zur Produktion fiir die Masse der Be-
volkerung lebensnotwendiger Giiter.

8. Ausfiihrlichere Regeln fiir die Arbeiterkontrolle werden von den
ortlichen Sowjets der Arbeiterdeputierten und den Konferenzen der Be-
triebskomitees sowie der Angestelltenausschiisse in Vollversammlungen
ihrer Vertreter festgesetzt.

Geschrieben am 26. oder 27. Oktober

(8. oder 9. November) 1917. -

Zuerst verdffentlicht 1929 Nach dem Manuskript,
in der 2.-3. Ausgabe der

Werke ‘W. 1. Lenins, Band XXI1,
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AUSFUHRUNGEN IN DER SITZUNG
DES ZK DER SDAPR(B)
1. (14.) NOVEMBER 1917

Protokollarische Niederschrift

1

Genosse Lenin ist der Auffassung, dafl der Politik Kamenews augen-
blicklich ein Ende gemacht werden mufl. Mit dem Gesamtrussischen Exe-
kutivkomitee des Eisenbahnerverbandes sind jetzt keine Verhandlungen
zu fithren.% Man mufl Truppen nach Moskau schicken. Er beantragt eine
Resolution iber das Exekutivkomitee des Eisenbahnerverbandes. Es ge-
hort dem Sowijet nicht an und darf auch nicht zugelassen werden; die
Sowijets sind freiwillige Organe, das Eisenbahnerkomitee aber hat keine
Stiitze in den Massen.

2

Genosse Lenin ist der Auffassung, die Verhandlungen hitten gleichisam
als diplomatische Maskierung der militirischen Handlungen dienen sollen.
Der einzig richtige Entschlufl wire, die Schwankungen der Schwankenden
zu beseitigen und selbst entschlossen aufzutreten. Man muf} den Mos-
kauern zu Hilfe kommen, und unser Sieg ist gesichert.

3

Genosse Lenin. Die Frage, die vor uns steht, ist von entscheidender
Bedeutung, und es ist an der Zeit, mit den Schwankungen Schlufl zu
machen. Es ist klar, daf} das Eisenbahnerkomitee auf der Seite der Kaledin
und Kornilow steht. Wir diirfen nicht schwanken. Hinter uns steht die
Mehrheit der Arbeiter, der Bauern und der Armee. Hier hat niemand den
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Beweis erbracht, daf§ die Massen gegen uns sind. Entweder mit den Agen-
ten Kaledins oder mit den Massen. Wir miissen uns auf die Massen stiit-
zen, miissen Agitatoren in die Dérfer schicken. Das Eisenbahnerkomitee
ist aufgefordert worden, Truppen nach Moskau zu transportieren. Es hat
abgelehnt. Wir miissen an die Massen appellieren, und sie werden es
davonjagen.

Zuerst verdffentlicht 1922 in der Nach dem bandschriftlichen
Zeitschrift , Proletarskaja Exemplar der protokollarischen
Rewoluzija* Nr. 10. Niederschrift.
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RESOLUTION DES ZK DER SDAPR(B)
ZUR FRAGE DER OPPOSITION INNERHALB DES ZK
2. (15) NOVEMBER 1917

Das Zentralkomitee stellt fest, dafl die gegenwirtige Sitzung von
historischer Tragweite ist und daher die zwei Positionen, die hier zutage
getreten sind, festgehalten werden miissen.

1. Das Zentralkomitee stellt fest, daf} die Opposition, die sich innerhalb
des ZK herausgebildet hat, alle grundlegenden Positionen des Bolsche-
wismus sowie des proletarischen Klassenkampfes itberhaupt voll und ganz
preisgibt; sie wiederholt die zutiefst unmarxistischen Schlagworte von der
Unméglichkeit der sozialistischen Revolution in Ruflland, von der Not-
wendigkeit, den ultimativen Forderungen und Ricktrittsdrohungen sei-
tens der offenkundigen Minderheit der Sowjetorganisation nachzugeben;
sie hintertreibt damit den Willen und den Beschlufl des II. Gesamtrussi-
schen Sowjetkongresses und sabotiert die eben geborene Diktatur des
Proletariats und der armen Bauernschaft.

2. Das Zentralkomitee macht diese Opposition fiir die Behinderung
der revolutiondiren Arbeit und fiir die im jetzigen Zeitpunkt verbreche-
rischen Schwankungen voll verantwortlich, es fordert sie auf, ihre Dis-
kussion und ihren Skeptizismus in die Spalten der Presse zu verlegen und
sich von der praktischen Arbeit, an die sie nicht glaubt, zuriickzuziehen.
Denn aus dieser Opposition spricht nichts weiter als die Veringstigung
durch die Bourgeoisie, sie ist nichts anderes als die Widerspiegelung der
Stimmungen des ermiideten (und nicht des revolutioniren) Teils der Be-
_volkerung.

3. Das Zentratkomitee stellt fest, dafl man, ohne Verrat an der Losung
der Sowjetmacht zu iiben, auf eine rein bolschewistische Regierung nicht
verzichten kann, nachdem die Mehrheit des II. Gesamtrussischen Sowjet-
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kongresses, ohne irgend jemanden vom Kongref auszuschlieflen, dieser
Regierung die Macht iibertragen hat.

4. Das Zentralkomitee stellt fest, daf3 man, ohne Verrat gn der Losung
der Macht der Sowjets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten
zu {iben, nicht einen kleinlichen Kuhhandel um den Anschluff von Organi-
sationen an die Sowjets anfangen kann, die nicht zum Sowjettypus ge-

.horen, d. h. von Organisationen, die nicht auf der freiwilligen Vereini-
gung der revolutionfiren Vorhut der fiir den Sturz der Gutsbesitzer und
Kapitalisten kimpfenden Massen beruhen.

5. Das Zentralkomitee stellt fest, daf} Zugestindnisse gegeniiber ulti-
mativen Forderungen und Drohungen der Minderheit der Sowjets einem
volligen Verzicht nicht nur auf die Sowjetmacht gleichkommen, sondern
auch auf den Demokratismus, denn solche Zugestindnisse bedeuten, daf}

die Mehrheit Angst hat, ihre Mehrheit zu nutzen, bedeuten Unterwer-
fung unter die Anarchie, bedeuten, daf} jede be11eb1ge Mmderhelt ulti-
mative Forderungen wiederholen wird.

6. Das Zentralkomitee stellt fest, daf} es niemanden vom II. Gesamt-
russischen Sowjetkongref ausschliefit und auch jetzt durchaus bereit ist,
diejenigen, die gegangen sind, wieder zuzulassen und eine Koalition mit
ihnen im Rahmen der Sowjets einzugehen, daf} also die Behauptungen,
die Bolschewiki wollten mit niemandem die Macht teilen, absolut unwahr
sind.

7. Das Zentralkomitee stellt fest, dafl es am Tage der Bildung der
jetzigen Regierung, einige Stunden vor dieser Regierungsbildung, drei
Vertreter der linken Sozialrevolutionire zu seiner Sitzung eingeladen
und ihnen in aller Form die Teilnahme an der Regierung angeboten hat.
Die Absage der linken Sozialrevolutionire, wenn sie auch nur vorliufig
. und bedingt war, 13dt die ganze Verantwortung fiir das Nichtzustande-
kommen eines Abkommens mit ihnen restlos auf diese linken Sozial-
revolutionire.

8. Das Zentralkomitee erinnert daran, dafl auf dem II. Gesamtrussi-
schen Sowjetkongref} ein von der Fraktion der Bolschewiki eingebrachter
Antrag angenommen worden ist, in dem die Bereitschaft zum Ausdruck
gebracht wurde, den Sowjet durch Soldaten aus den Schiitzengriben und
Bauern aus den Landkreisen, aus den Dorfern zu erginzen, dafl also die
Behauptungen, die bolschewistische Regierung sei gegen die Koalition mit
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den Bauern, absolut unwahr sind. Im Gegenteil, das ZK erklirt, da} das
Bodengesetz unserer Regierung, das eine wortgetreue Abschrift des
. Wiahlerauftrags der Sozialrevolutiondre darstellt, in der Praxis die volle
und auofrichtigste Bereitschaft der Bolschewiki bewiesen hat, die Koalition
mit der gewaltigen Mehrheit der Bevélkerung Rufilands zu verwirklichen.
9. Das Zentralkomitee stellt schliefllich fest, da3 der Sieg des Sozialis-
mus sowohl in Rufiland als auch in Europa allen Schwierigkeiten zum
Trotz nur durch die unentwegte Fortsetzung der Politik der jetzigen Re-
gierung gesichert wird. Das Zentralkomitee ist von dem Sieg dieser sozia-
listischen Revolution vollig iiberzeugt und fordert alle Skeptiker und
Schwankenden auf, alle ihre Schwankungen zu iiberwinden und die Tatig-
keit dieser Regierung aus ganzer Seele, mit hingebungsvoller Energie zu

unterstiitzen.
Lenin

Veroffentlict obne die ersten drei Punkie

am 17. (4.) November 1917

in der ,Prawda” Nr. 180.

Zuerst vollstandig verdffentlicht 1932 Nach dem Manuskript,
in der 2.-3. Ausgabe der Werke

W. 1. Lenins, Band XXX.
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ULTIMATUM DER MEHRHEIT DES ZK
DER SDAPR(B) AN DIE MINDERHEIT

Die Mehrheit des ZK der SDAPR (Bolschewiki), die die Politik, wie sie
der Rat der Volkskommissare bis zum gegenwiirtigen Augenblick betrie-
ben hat, vollkommen gutheifit, hilt es fiir notwendig, an die Minderheit
des ZK folgende kategorische Erklirung zu richten:

Die Politik unserer Partei fiir den gegenwirtigen Zeitabschnitt ist in
der von Genossen Lenin vorgeschlagenen und gestern, am 2. November,
vom ZK angenommenen Resolution festgelegt.* Diese Resolution erklirt
jeden Versuch, unserer Partei den Verzicht auf die Macht aufzuzwingen,
fiir Verrat an der Sache des Proletariats, nachdem der Gesamtrussische
Sowjetkongref}, auf der Grundlage unseres Programms, diese Macht im
Namen der Millionen Arbeiter, Soldaten und Bauern den Vertretern
unserer Partei Gibergeben hat. Diese Grundlinie unserer Taktik, die sich
aus unserem ganzen Kampf gegen die Politik des Paktierens ergibt und
von der wir uns im Aufstand gegen die Kerenskiregierung leiten lieflen,
bildet gegenwirtig den revolutioniren Wesenskern des Bolschewismus
und wird vom ZK erneut gutgeheiflen; sie ist fiir alle Parteimitglieder
und in erster Linie fiir die Minderheit des ZK unbedingt bindend.

Indes trieben und treiben die Vertreter der Minderheit sowohl vor der
gestrigen Sitzung des ZK als auch nach dieser Sitzung eine Politik, die
sich offenkundig gegen die Grundlinie unserer Partei richtet, die unsere
eigenen Reihen demoralisiert und Schwankungen in einem Augenblick
hervorruft, wo grofite Festigkeit und Standhaftigkeit notwendig sind.

So hat gestern in der Sitzung des ZEK die bolschewistische Fraktion
unter direkter Teilnahme von ZK-Mitgliedern aus dem Lager der Min-
¥ Siehe den vorliegenden Band, S. 271-273. Die Red.
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derheit offen gegen einen Beschluf} des ZK gestimmt (in der Frage der
zahlenmifligen und personellen Vertretung unserer Partei in der Regie-
rung). Ein solch unerhérter Disziplinbruch, begangen durch Mitglieder
des ZK, hinter dem Riicken des ZK, nach stundenlangen Debatten im ZK,
die durch dieselben Vertreter der Opposition hervorgerufen worden
waren, zeigt uns ganz klar, daBl die Opposition die Parteiinstitutionen
miirbe machen will, indem sie die Arbeit der Partei in einem Augenblick
sabotiert, da von dem unmittelbaren Ausgang dieser Arbeit das Schick-
sal der Partei, das Schicksal der Revolution abhingt.

Fiir eine solche Lage der Dinge kdnnen und wollen wir nicht die Ver-
antwortung tragen. ’

Indem wir uns mit dieser Erklirung an die Mmderhelt des ZK wen-
den, fordern wir eine kategorische Antwort in schriftlicher Form auf die
Frage, ob die Minderheit sich verpflichtet, sich der Parteidisziplin zu
fiigen und die Politik durchzufithren, die in der vom ZK angenommenen
Resolution des Genossen Lenin formuliert ist.

Sollte eine ablehnende oder unbestimmte Antwort auf diese Frage er-
folgen, so werden wir uns sofort an das Petrograder Parteikomitee, an
das Moskauer Parteikomitee, an die bolschewistische Fraktion des ZEK,
an die Petrograder Stadtkonferenz und an einen auflerordentlichen Par-
teitag mit dem alternativen Antrag wenden: :

Entweder muf} die Partei die jetzige Opposition beauftragen, eine neue
Regierung zusammen mit denjenigen ihrer Verbiindeten zu bilden, uin
derentwillen die Opposition jetzt unsere Arbeit sabotiert — und dann wer-
den wir uns dieser neuen Regierung gegeniiber, die zu nichts anderem
als zu Schwankungen, zur Ohnmacht und zum Chaos fithren kann, aller
Verpflichtungen vollkommen enthoben betrachten.

Oder — und daran zweifeln wir nicht — die Partei wird die einzig még-
liche, revolutionire Linie, wie sie in dem gestrigen Beschlufl des ZK zum
Ausdruck gebracht wurde, gutheifien, und dann muf} die Partei die Ver-
treter der Opposition aufs entschiedenste anweisen, ihre desorganisierende
Arbeit nicht im Rahmen unserer Parteiorganisation zu betreiben. Einen
anderen Ausweg gibt es nicht und kann es nicht geben. Selbstverstindlich
wire eine Spaltung eine auflerordentlich bedauerliche Tatsache. Aber eine
ehrliche und offene Spaltung ist jetzt unvergleichlich besser als Sabotage
innerhalb der Partei, als die Hintertreibung der eigenen Beschliisse, als
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Desorganisation und Entkriftung. Jedenfalls zweifeln wir keinen Augen-
blick: Wenn wir unsere Meinungsverschiedenheiten dem Urteil der
Massen unterbreiten (es sind das im Grunde die gleichen Meinungsver-
schiedenheiten wie die mit der Gruppe ,,Nowéja Shisn” und der Gruppe
Martows), so wird unsere Politik die unbedingte und selbstlose Unter-
stiitzung der revolutioniren Arbeiter, Soldaten und Bauern finden und

die schwankende Opposition in kiirzester Frist isoliert und ohnméichtig
sein.

Geschrieben am 3. (16.) November 1917.

Zuerst verffentlicht 1922 in der Nach einer maschine-

Zeitschrift , Proletarskaja 3 geschriebenen Abschrift.
Rewoluzija” Nr. 7.
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RESOLUTIONSENTWURF ZUR PRESSEFREIHEITY

Die Bourgeoisie verstand unter Pressefreiheit die Freiheit fiir die
Reichen, Zeitungen herauszugeben, die Beherrschung der Presse durch
die Kapitalisten, die faktisch iiberall in allen Lindern, auch in den frei-
esten, zur Kauflichkeit der Presse gefithrt hat.

Die Arbeiter- und Bauernregierung versteht unter Pressefreiheit die
Befreiung der Presse vom Joch des Kapitals, die Ulberfithrung der Papier-
fabriken und Druckereien in Staatseigentum, das gleiche Recht fiir jede
Gruppe von Staatsbiirgern, die eine bestimmte zahlenmiiflige Stirke er-
reicht (z. B. 10 000), iiber einen entsprechenden Teil der Papiervorrite
und der Druckereikapazitit zu verfiigen.

Als ersten Schritt zur Erreichung dieses Ziels, das unl@slich mit der
Befreiung der Werktitigen vom kapitalistischen Joch verbunden ist, setzt
die provisorische Arbeiter- und Bauernregierung eine Untersuchungs-
kommission ein, deren Aufgabe es ist, die Verbindungen zwischen den
periodischen Druckerzeugnissen und dem Kapital aufzudedcken, ihre Geld-
und Einkommengquellen, jhre Geldgeber festzustellen, die Deckung ihrer
Fehibetrige und das ganze Geschiftsgebaren der Zeitungen iiberhaupt za
pritfen. Jedes Verheimlichen von Rechnungsbiichern oder sonstigen Doku-
menten vor der Untersuchungskommission wie auch jede wissentlich
falsche Aussage werden vom Revolutionsgericht bestraft.

Alle Zeitungsbesitzer und Aktionire sowie alle Angestellten werden
verpflichtet, der Untersuchungskommission zur Aufdeckung der Verbin-
dungen zwischen Presse und Kapital und der Abhéngigkeit der Presse
vom Kapital unverziiglich schriftliche Beridite und Angaben iiber die
genannten Fragen einzureichen, und zwar an das Smolny-Institut in
Petrograd.
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Die Untersuchungskommission setzt sich aus folgenden Personen zu-
sammen:*
Die Kommission ist berechtigt, ihren Personalbestand zu erginzen,

Sachverstéindige und Zeugen zu laden, Einblick in alle Biicher zu for-
dern usw.

Geschrieben am 4. (17.) November 1917,

Zuerst verdffentlicht am 7. November 1932 Nach dem Manuskript.
in der Prawda” Nr. 309.

* Im Manuskript ist fiir die Angabe der'Namen Platz-gelassen.‘ DieIRed.



SITZUNG DES GESAMTRUSSISCHEN
ZENTRALEXEKUTIVKOMITEES
4.(17) NOVEMBER 1917

1

REDE ZUR PRESSEFRAGE®

Gen. Karelin hat uns versichert, dafy der Weg, den er beschreitet, zum
Sozialismus fithre; aber so zum Sozialismus gehen heifit riidklings vor-
wartsgehen. Trotzki hatte recht: im Namen der Pressefreiheit worde der
Aufstand der Offiziersschiiler organisiert, wurde in Petrograd und Mos-
kau der Krieg erklart. Dieses Mal sind die Sozialrevolutionare nicht als
Sozialisten und Revolutionire aufgetreten. In dieser Woche waren alle
Telegrafenimter in den Hinden Kerenskis. Das Gesamtrussische Exe-
kutivkomitee des Eisenbahnerverbandes war auf ihrer Seite. Aber Trup-
pen hatten sie nicht. Es zeigte sich, dafl die Armee hinter uns steht. Ein
verschwindendes Hiuflein begann den Biirgerkrieg. Er ist nicht zu Ende.
Kaledinleute marschieren auf Moskau, Stofitruppen auf Petrograd. Wir
wollen keinen Biirgerkrieg. Unsere Truppen haben grofle Geduld an den
Tag gelegt. Sie haben abgewartet, haben nicht geschossen, und zuerst
sind drei unserer Soldaten von den Stofltruppen getdtet worden. Wir
sind mit Krasnow milde umgegangen. Er wurde nur in Hausarrest ge-
halten. Wir sind gegen den Biirgerkrieg. Wenn er aber trotzdem fort-
dauert, was sollen wir machen? Trotzki hatte recht, als er fragte, in
wessen Namen Sie sprechen. Wir fragten Krasnow, ob er dafiir birge,
dafl Kaledin den Krieg nicht fortsetzen werde. Er antwortete natiirlich,
dal er das nicht tun kénne. Wie sollen wir also die Verfolgungsmafi-
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nahmen gegen den Feind einstellen, der seine feindlichen Aktionen nicht
eingestellt hat?

Wenn man uns Friedensbedingungen anbietet, so werden wir Ver-
handlungen aufnehmen. Aber einstweilen bieten uns diejenigen Frieden
an, von denen der Frieden nicht abhiingt. Das sind nur schne Worte. Ist
doch die ,Retsch” ein Organ der Kaledinleute. Wir wollen gern an die
Autrichtigkeit der Sozialrevolutionire glauben, aber nichtsdestoweniger
stehen hinter ihrem Riidken Kaledin und Miljukow.

Je standhafter ihr, Soldaten und. Arbeiter, sein werdet, desto mehr
werden wir erreichen. Im Gegenteil, man wird sagen: ,Sie sind noch
nicht stark, wenn sie Miljukow laufen lassen.” Wir haben auch
frither erkldrt, dafl wir die biirgerlichen Zeitungen verbieten werden,
wenn wir die Macht @ibernehmen. Duldet man das Erscheinen solcher
Zeitungen, so heifit das, dafl man aufhért, Sozialist zu sein. Wer
da sagt: ,Lafit die biirgerlichen Zeitungen erscheinen”, versteht nicht,
dafl wir mit ganzer Kraft dem Sozialismus entgegensteuern. Nach
dem Sturz des Zarismus hat man doch die zaristischen Zeitungen ver-
boten! Jetzt haben wir das Joch der Bourgeoisie abgeschiittelt. Nicht wir
haben die soziale Revolution erfunden. Sie ist von den Delegierten des
Sowjetkongresses proklamiert worden. Niemand hat protestiert. Alle
haben das Dekret angenommen, in dem sie proklamiert wurde. Die Bour-
geoisie proklamierte Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit. Die Arbeiter
sagen: ,Nicht das brauchen wir.” Man sagt uns: ,Wir gehen zuriick.”
Nein, Genossen, die Sozialrevolutionire sind zu Kerenski zurtickgegan-
gen. Man sagt uns, daf} unsere Resolution etwas Neues enthalte. Gewif3,
wir bringen etwas Neues, weil wir dem Sozialismus entgegengehen. Als
die Sozialrevolutionare in der I. und II. Duma auftraten, hat man eben-
falls dariiber gespottet, daf} sie etwas Neues sagten.

Die privaten Inserate miissen monopolisiert werden. Die Mitglieder
des Druckerverbandes betrachten diese Frage vom Standpunkt ihrer
eigenen engen Interessen. Wir werden ihre Interessen sichern, aber in
anderer Form. Wir konnen der Bourgeoisie nicht die Maglichkeit geben,
uns zu verleumden. Wir miissen sofort eine Kommission zur Unter-
suchung der Abhingigkeit der biirgerlichen Zeitungen von den Banken
einsetzen. Welche Freiheit brauchen diese Zeitungen? Die Freiheit, eine
Masse Papier zu kaufen und eine Masse Schreiberlinge zu dingen? Von
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dieser vom Kapital abhiingigen Pressefreiheit miissen wir abkommen.
Das ist eine Frage von prinzipieller Bedeutung. Wenn wir zur sozialen
Revolution voranschreiten, so kénnen wir nicht zu den Bomben Kaledins
Liigenbomben hinzuftigen.

Maingel sind in unserem Gesetzentwurf natiirlich vorhanden. Aber die
Sowjets werden das Gesetz tiberall entsprechend den &rtlichen Bedin-
gungen anwenden. Wir sind keine Biirokraten und klammern uns nicht
an den Buchstaben, wie das in den alten Kanzleien der Fall war. Ich
erinnere mich daran, wie die Sozialrevolutionire erklarten: Wie furcht-
bar wenig weifl man auf dem Lande. Dort schdpft man alles aus dem
»Russkoje Slowo”. Wir sind schuld daran, dafl wir die Zeitungen in den
Hinden der Bourgeoisie gelassen haben. Wir miissen vorwirtsschreiten,
einer neuen Gesellschaft entgegengehen, und mit den biirgerlichen Zei-
tungen ebenso verfahren, wie wir mit den Schwarzhunderterzeitungen
im Februar-Mirz verfahren sind.

19 Lenin, Werke, Bd. 26
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2

ANTWORT AUF EINE ANFRAGE
DER LINKEN SOZIALREVOLUTIONARE

Die Anfrage der linken Sozialrevolutionire beantwortet Genosse
Lenin.%® Er erinnert daran, daff die Bolschewiki in den ersten Tagen des
Umsturzes den Vertretern der linken Sozialrevolutionire anboten, in die
neue Regierung einzutreten, dafl aber die Fraktion der linken Sozial-
revolutionire selbst, die in jenen schweren, kritischen Tagen nicht die Ver-
antwortung mit jhren Nachbarn von links teilen wollten, die Zusammen-
arbeit mit den Bolschewiki ablehnte. '

Die neue Regierung durfte in ihrer Titigkeit nicht vor allen Hinder-
nissen haltmachen, die sich ihr bei genauer Beachtung aller Formalititen
in den Weg stellen konnten. Der Augenblick war zu ernst und duldete
keinen Verzug. Es durfte keine Zeit verschwendet werden, um Uneben-
heiten zu glitten, die nur das &uflere Bild betrafen, aber nichts am Wesen
der neuen Mafinahmen énderten. Hat doch auch der II. Gesamtrussische
Sowjetkongrefl alle formalen Schwierigkeiten beiseite geschoben und in
einer groflen Sitzung zwei Gesetze von weltgeschichtlicher Bedeutung
angenommen. Mdgen vom Standpunkt der biirgerlichen Gesellschaft diese
Gesetze formale Mingel haben, aber die Macht befindet sich doch in den
Hinden der Sowijets, die die nétigen Korrekturen vornehmen kdnnen.
Die verbrecherische Untétigkeit der Kerenskiregierung hat das Land und
die Revolution an den Rand des Abgrunds gebracht. Zégern bedeutet
hier wahrhaftig Tod, und indem die neue Regierung Gesetze erlifit, die
den Erwartungen und Hoffnungen der breiten Volksmassen entgegen-
kommen, errichtet sie Marksteine auf dem Wege der Entwicklung neuer
Lebensformen. Die 6rtlichen Sowijets konnen die grundlegenden Bestim-
mungen, die die Regierung erlif}t, entsprechend den &rtlichen Bedingun-
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gen und der Zeit modifizieren, erweitern und erginzen. Die lebendige
schopferische Tatigkeit der Massen, das ist der Hauptfaktor des neuen
offentlichen Lebens. Mbgen die Arbeiter an die Organisierung der Ar-
beiterkontrolle in ihren Fabriken und Werken gehen, mogen sie das
Land mit Fertigerzeugnissen versorgen, sie gegen Brot austauschen.
Uber jedes Erzeugnis, jedes Pfund Brot muf3 Buch gefithrt werden, denn
Sozialismus, das ist vor allen Dingen Rechnungsfithrung. Der Sozialismus
wird nicht durch Erlasse von oben geschaffen. Seinem Geiste ist der fis-
kalisch-biirokratische Automatismus fremd. Der lebendige, schopferische
Sozjalismus ist das Werk der Volksmassen selbst.
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3

ANTWORT AUF EINE ANFRAGE
DER LINKEN SOZIALREVOLUTIONARE

1

Lenin geht auf die konkreten Beschuldigungen ein, die gegen den Rat
der Volkskommissare erhoben worden sind. Von dem Befeh! Mura-
wiows™ hat der Rat der Volkskommissare erst auis den Zeitungen erfahren,
da dem Oberkommandierenden das Recht erteilt worden ist, eigenmich-
tig Befehle zu erlassen, die keinen Aufschub dulden. Da dieser Befehl
zwar nichts enthielt, was dem Geist der neuen Macht widerspricht, in
seiner Fassung aber unliebsame Mifiverstindnisse hervorrufen konnte,
hat das Zentralexekutivkomitee ihn annulliert. Ferner kritisieren Sie das
- Dekret tber den Grund und Boden. Dieses Dekret entspricht aber den
Forderungen des Volkes. Sie beschuldigen uns des Schematismus. Aber
wo sind Thre Entwiirfe, Abinderungsantriige, Resolutionen? Wo sind die
Friichte Ihres gesetzgeberischen Schaffens? Sie hatten die Freiheit zu
schaffen. Aber wir sehen nichts davon. Sie sagen, wir seien Extremisten.
Wer aber sind Sie? Apologeten der parlamentarischen Obstruktion,
dessen, was man frither Rinkeschmieden nannte. Wenn Sie unzufrieden
sind, so berufen Sie einen neuen Kongref} ein, handeln Sie, aber reden
Sie nicht vom Zerfall der Macht. Die Macht gehdrt unserer Partei, die
sich auf das Vertrauen der breiten Volksmassen stiitzt. Zwar nehmen
einige unserer Genossen eine Position ein, die nichts mit dem Bolsche-
wismus gemein hat. Doch die Arbeitermassen Moskaus werden den Ry-
kow und Nogin nicht folgen. Gen. Proschjan hat erklirt, dafl die linken
Sozialrevolutionire in Finnland, wo sie mit den Massen Kontakt hatten,
die engste Zusammenarbeit des gesamten linken Fliigels des revolutio-
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niren Sozialismus fiir notwendig hielten. Wenn hier aber die linken
Sozialrevolutiondre sich uns nicht anschlieflen, so beweisen sie damit
nur, daf} sie hier das gleiche Schicksal ereilt hat wie ihre Vorliufer, die
Vaterlandsverteidiger. Sie haben sich vom Volke getrennt.

2

Lenin und Trotzki verweisen auf das Beispiel der Parteitage und auf
die Notwendigkeit, sich der Parteidisziplin unterzuordnen, und erkliren,
daf sie an der Abstimmung teilnehmen werden.
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REDE UND RESOLUTION
ZUR ERKLARUNG EINER GRUPPE
DER VOLKSKOMMISSARE UBER DEN AUSTRITT
AUS DEM RAT DER VOLKSKOMMISSARE

Lenin wendet sich gegen seine Vorredner. Er weist darauf hin, daf die
Worte ,Der Westen bewahrt schindliches Schweigen”” im Munde eines
Internationalisten unzulissig sind. Nur ein Blinder kann die Girung tiber-
sehen, die die Arbeitermassen Deutschlands und des Westens erfaf3t hat.
Die Oberschicht des deutschen Proletariats, die sozialistische Intelligenz
besteht dort, wie iiberall, in ihrer Mehrheit aus Vaterlandsverteidigern.
Aber die proletarischen Massen sind entgegen dem Willen ihrer Spitzen
bereit, unserem Ruf zu folgen. Die in der deutschen Armee und Flotte
herrschende grausame Disziplin hat das Auftreten oppositioneller Ele-
mente nicht verhindern konnen. Die revolutioniren Matrosen der deut-
schen Flotte, die von vornherein wufiten, daf} ihr Unternehmen zum
Scheitern verurteilt war, gingen heldenmiitig in den sicheren Untergang,
nur um durch jhren Tod den im Volke noch schlummernden Geist des
Aufrubrs zu wedken. Die ,Spartakusgruppe” betreibt ihre revolutiongire
Propaganda immer intensiver. Der Name Liebknedhts, des unermiidlichen
Kampfers fiir die Ideale des Proletariats, wird in Deutschland mit jedem
Tag populirer.

Wir glauben an die Revolution im Westen. Wir wissen, daf} sie un-
vermeidlich ist, aber auf Bestellung 1afit sie sich natiirlich nicht machen.
Konnten wir etwa im Dezember vorigen Jahres mit Bestimmtheit die
kommenden Februartage voraussehen? Wuflten wir etwa im September
mit Sicherheit, daf3 einen Monat darauf die revolutionire Demokratie in
Ruflland die grofite Umwilzong der Welt herbeifiihren wird? Wir wuf3-
ten, daf} die alte Macht sich auf einem Vulkan befand. Auf Grund vieler
Anzeichen errieten wir jene gewaltige unterirdische Bewegung, die in den
Tiefen des Volksbewufitseins vor sich ging. Wir fiihlten, dafl die Luft mit
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Elektrizitit geladen war. Wir wuflten, dafl sie sich unvermeidlich in einem
reinigenden Gewitter entladen werde. Aber wir konnten nicht prophezeien,
an welchem Tage, in welcher Stunde dieses Gewitter ausbrechen werde.
Dasselbe Bild wie bei uns sehen wir jetzt auch in Deutschland. Auch dort
reift dieselbe dumpfe Unzufriedenheit der Volksmassen heran, die un-
vermeidlich in eine Volkshewegung miinden wird. Wir kénnen die Revo-
lution nicht dekretieren, aber sie zu f5rdern sind auch wir imstande. Wir
werden in den Schiitzengriben die organisierte Verbriiderung herbei-
fithren und den Volkern des Westens helfen, die unbesiegbare sozia-
listische Revolution zu beginnen. Gen. Sachs sprach ferner von einer De-
kretierung des Sozialismus. Fordert aber etwa die jetzige Regierung nicht |
die Massen selbst zur Schaffung besserer Lebensformen auf? Austausch
der Erzeugnisse der verarbeitenden Industrie gegen Brot, strenge Kon-
trolle und Rechnungsfithrung in der Produktion — das ist der Anfang des
Sozialismus. Jawohl, unsere Republik wird eine Republik der Arbeit sein.
Wer nicht arbeiten will, der soll auch nicht essen.

Weiter. Worin denn duflert sich die Isolierung unserer Partei? Darin,
daf} einzelne Intellektuelle sich abspalten. Aber wir finden mit jedem
Tage immer grofiere Unterstiitzung bei der Bauernschaft. Nur der wird
siegen und die Macht behaupten, der an das Volk glaubt, der bis auf den
Grund der lebendigen Schopferkraft des Volkes tauchen wird.

Ferner schligt Genosse Lenin dem ZEK folgende Resolution vor:

Das ZEK beauftragt den Rat der Volkskommissate, zur néchsten Sit:
zung Kandidaturen fiir die Posten der Volkskommissare fir Inneres, fiir
Handel und Industrie aufzustellen, und schligt dem Gen. Kolegajew vor,
den Posten des Volkskommissars fiir Landwirtschaft zu {ibernehmen.

Prawda” Nr, 182, Nah dem Text der ,Jswestija ZIK”,

20. (7.) November 1917 die Resolution zur Erklirung einer
und ,Jswestija ZIK* Nr. 218, . Gruppe der Volkskommissare nach dem
7. November 1917. Text des Buches ,Sitzungsprotokolle

des Gesamtrussischen Zentralexekutiv-
komitees der Sowjets der Arbeiter-,
Soldaten-, Bauern- und Kosakendepu-
tierten, II. Wablperiode”, brsd.

vom Gesamtrussischen ZEK, 1918.
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REDE IN DER SITZUNG DES PETROGRADER
- SOWJETS DER ARBEITER- UND SOLDATEN-
DEPUTIERTEN ZUSAMMEN MIT DEN VERTRETERN
DER FRONT
4. (17.) NOVEMBER 1917

Zeitungsbericht

Ich bin nicht imstande, einen groflen Bericht zu erstatten, ich kann mich

nur ganz kurz tGber die Lage der neuen Reglerung, tiber ihr Programm
und ihre Aufgaben suflern.
- Sie wissen, wie einmiitig die Forderung nach einer Politik des Friedens,
die Forderung, sofort ein Friedensangebot zu machen, erhoben worden
ist: Es gibt keinen einzigen biirgerlichen Minister in ganz Europa und bei
uns, der nicht Frieden versprochen hitte. Von der Verlogenheit dieser
Reden haben sich die russischen Soldaten iiberzeugt. Man versprach ihnen
eine Politik des Friedens, bot aber keinen Frieden an und trieb sie statt
dessen in die Offensive. Wir hielten es fiir die erste Pflicht unserer Re-
gierung, sofort Frieden anzubieten, und das ist geschehen.

Genosse Lenin legt dar, welche Bedingungen die neue Regierung in
ihrem Friedensangebot gestellt hat, und fshrt fort: Wenn die Staaten ihre
Kolonien behalten, so wird das bedeuten, daf dieser Krieg niemals ein
Ende nehmen wird. Welchen Ausweg gibt es? Es gibt nur einen Ausweg:
den Sieg der Arbeiter- und Bauernrevolution tiber das Kapital. Wir haben
niemals versprochen, daf} man den Krieg auf einen Schlag beenden kann,
indem man die Bajonette in die Erde sto6t. Es ist Krieg, weil Milliarden-
kapitale, die unter sich die ganze Welt aufgeteilt haben, zusammenge-
stoflen sind, und ohne die Macht des Kapitals zu beseitigen, kann"man
dem Krieg kein Ende machen.

Lenin geht auf den Ubergang der Macht an die Sowjets ein und erklart,
dafd er jetzt eine neue Erscheinung beobachte: Die Bauern wollen nicht
glauben, dafl die ganze Macht den Sowjets gehért, sie erwarten noch
etwas von der Regierung und vergessen, dafl der Sowjet keine private,
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sondern eine staatliche Finrichtung ist. Wir erkliren, daf} wir einen neuen
Staat wollen, dafl der Sowjet die alte Beamtenschaft ersetzen mufi, dafl
das ganze Volk lernen muf}, den Staat zu verwalten. Erhebt euch zu
eurer ganzen Grifle, richtet euch auf, dann werden uns keine Drohungen
gefihrlich werden. Die Offiziersschiiler haben versucht, einen Aufstand
zu organisieren, aber wir sind mit ihnen fertig geworden. Sie haben in
Moskau ein Gemetzel angerichtet und an der Kremlmauer Soldaten nie-
dergeschossen. Als aber das Volk siegte, hat es den Feinden nicht nur die
militdrischen Ehren, sondern auch die Waffen gelassen.

Das Gesamtrussische Exekutivkomitee des Eisenbahnerverbandes droht
uns mit einem Streik, aber wir werden uns an die Massen wenden und sie
fragen, ob sie durch einen Streik die Soldaten an der Front und das Volk
im Hinterland dem Hunger ausliefern wollen, und ich zweifle nicht, daf8
das Eisenbahnerproletariat sich dazu nicht hergeben wird. Man wirft uns
vor, dafl wir Verhaftungen vornehmen. Jawohl, wir nehmen Verhaftun-
gen vor, und heute haben wir den Direktor der Staatsbank verhaftet.
Man wirft uns vor, dafl wir Terror anwenden, aber einen Terror, wie thn
die franzdsischen Revolutionire anwandten, die waffenlose Menschen
guillotinierten, wenden wir nicht an und werden wir, wie ich hoffe, nicht
anwenden. Ich hoffe, wir werden ihn nicht anwenden, denn wir sind eine
Macht. Als wir Verhaftungen vornahmen, sagten wir: wir lassen euch
frei, wenn ihr unterschreibt, daf} ihr keine Sabotage treiben werdet. Und
solche Unterschriften werden gegeben. Unser Mangel besteht darin, daf3
die Sowjetorganisation noch nicht verwalten gelernt hat, wir halten zuviel
Versammlungen ab. Die Sowijets sollten Abteilungen bilden und die Sache
der Verwaltung in Angtiff nehmen. Unsere Aufgabe besteht darin, zum
Sozialismus voranzuschreiten. In diesen Tagen haben die Arbeiter das
Gesetz iiber die Kontrolle der Produktion erhalten. Auf Grund dieses
Gesetzes sind die Betriebskomitees eine staatliche Einrichtung. Die Arbei-
ter miissen sofort dieses Gesetz verwirklichen. Die Arbeiter werden den
Bauern Stoffe und Eisen geben, die Bauern aber werden ihnen Brot geben.
Ich habe soeben einen Genossen aus Iwanowo-Wosnessensk getroffen,
und er hat mir erklirt, da} das die Hauptsache ist. Sozialismus ist Rech-
nungsfithrung. Wenn man iiber jedes Stiick Eisen und Stoff Buch fiihrt,
so wird das Sozialismus sein. Fiir die Produktion brauchen wir Ingenieure,
und wir schitzen ihre Arbeit sehr. Wir werden sie gern bezahlen. Wir
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wollen ihnen einstweilen ihre privilegierte Stellung nicht nehmen. Jeden,
der arbeiten will, schitzen wir, aber er soll nicht als Chef, sondern als
Gleichberechtigter unter der Kontrolle der Arbeiter arbeiten. Wir hegen
keine Spur von Erbitterung gegen ihre Person, und wir werden alles tun,
um ihnen zu helfen, sich in der neuen Situation zurechtzufinden.

Was die Bauern betrifft, so sagen wir: Man muf} dem werktitigen
Bauern helfen, darf den Mittelbauern nicht krinken und muf} den reichen
Bauern zwingen. Nach der Revolution vom 25. Oktober hat man uns
gedroht, dafl man uns vernichten werde. Es gibt Leute, die Angst davor
bekamen und die Macht wegwerfen wollten, aber es ist nicht gelungen,
uns zu vernichten. Es ist nicht gelungen, weil unsere Feinde sich nur auf
die Offiziersschiiler stiitzen konnen, das Volk aber ist fiir uns. Hitte es
nicht jenen allgemeinen Enthusiasmus der Soldaten und Arbeiter gegeben,
die Macht wire niemals den Hinden der Machthaber entglitten. Die
Macht ist an die Sowjets libergegangen. Die Sowjets sind die Organisation
der vollen Freiheit des Volkes. Wir, die Sowjetregierung, haben unsere
Vollmachten vom Sowjetkongref} erhalten und werden handeln wie bis-
her, in der Uberzeugung, daf3 Sie uns unterstiitzen werden. Wir haben
niemand ausgeschlossen. Wenn die Menschewiki und Sozialrevolutionire
gegangen sind, so haben sie damit ein Verbrechen begangen. Wir haben
den linken Sozialrevolutioniren die Teilnahme an der Regierung ange-
boten, aber sie haben abgelehnt. Wir wollen nicht um die Macht scha-
chern, wir wollen keinen Kuhhandel. Die stidtische Duma, dieses Zen-
trum der Kornilowleute, werden wir nicht an die Macht heranlassen. Man
behauptet, wir seien isoliert. Die Bourgeoisie hat um uns eine Atmosphére
der Liigen und der Verleumdungen geschaffen, aber ich habe noch keinen
Soldaten gesehen, der den Ubergang der Macht an die Sowijets nicht mit
Begeisterung begriifit hitte. Ich habe keinen Bauern gesehen, der sich
gegen die Sowjets ausgesprochen hitte. Wir brauchen ein Biindnis der
armen Bauernschaft mit den Arbeitern, dann wird der Sozialismus in der
ganzen Welt siegen. (Die Mitglieder des Sowjets erheben
sichvonihrenPlitzen, und unter stiirmischenOva-
tionen verlifit Lenin die Rednertribiine.)

JPrawda’ Nr. 181, Nach dem Text der ,Prawda”.
18. (5.) November 1917.
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ANTWORT AUF'ANFRAGEN VON BAUERN™

In Beantwortung zahlreicher Anfragen von Bauern erklirt der Rat
der Volkskommissare: Die gesamte Macht im Staate ist jetzt voll und
ganz in die Hinde der Sowjets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauern-
deputierten {ibergegangen. Die Arbeiterrevolution hat in Petrograd und
Moskau gesiegt und siegt an allen tibrigen Orten Rufllands. Die Arbeiter-
und Bauernregierung sichert das Biindnis der Masse der Bauern, der
armen Bauern, der Mehrheit der Bauern mit den Arbeitern gegen die
Gutsbesitzer, gegen die Kapitalisten.

Deshalb sind die Sowjets der Bawerndeputierten, in etster Linie die
Kreissowiets, dann die Gouvernementssowjets von jetzt an bis zur Kon-
stituierenden Versammlung die bevollmichtigten értlichen Organe der
Staatsmacht. Das Eigentum der Gutsbesitzer am Grund und Boden ist
vom Zweiten Gesamtrussischen Sowjetkongrefl aufgeboben wor-
den. Die jetzige Provisorische Arbeiter- und Bauernregierung hat bereits
den Erlaf} iiber den Grund und Boden herausgegeben. Auf Grund dieses
Erlasses gehen die gesamten Lindereien der Gutsbesitzer vollstindig in
die Hinde der Sowijets der Bauerndeputierten iiber.

Die Amtsbezirks-Bodenkomitees miissen sofort die Verfiigungsgewalt
und die strengste Kontrolle iitber alle Lindereien der Gutsbesitzer iiber-
nehmen, die volle Ordnung gewshrleisten und iiber das ehemalige Figen-
tum der Gutsbesitzer, das jetzt Gemeineigentum des ganzen Volkes
geworden ist und deshalb vom Volke selbst geschiitzt werden muf}, sorg-
faltig wachen.

Alle Anordnungen der Amtsbezirks-Bodenkomitees, die mit Zustim-
mung der Kreissowjets der Bauerndeputierten getroffen wurden, haben
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volle Gesetzeskraft und miissen unbedingt und sofort durch-
gefiihrt werden.

Die Arbeiter- und Bauernregierung, die vom Zweiten Gesamtrussischen
Sowjetkongref} eingesetzt worden ist, trigt den Namen Rat der Volks-
kommissare

Der Rat der Volkskommissare fordert die Bauern auf, selbst die ganze
lokale Macht in ihre Hande zu nehmen. Die Arbeiter werden die Bauern
restlos, in jeder Weise und mit allen Mitteln unterstiitzen, werden die
Produktion von Maschinen und Geriten in ang bringen und bitten die
Bauern, ihrerseits durch Zufuhr von Getreide zu helfen.

Der Vorsitzende des Rats der Volkskommissare
W. Uljanow (Lenin)

Petrograd, 5. November 1917

JIswestija ZIK" Nr. 219, ) Nads dem Manuskript.
8. November 1917.
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AN DIE BEVOLKERUNG

Genossen Arbeiter, Soldaten, Bauern, alle Werktitigen!

Die Arbeiter- und Bauernrevolution hat in Petrograd endgiiltig gesiegt;
die letzten Reste der wenigen von Kerenski betrogenen Kosaken sind zer-
streut und festgenommen. Die Revolution hat auch in Moskau gesiegt.
Nodh bevor in Moskau einige Militirziige aus Petrograd eintrafen, unter-
zeichneten dort die Offiziersschiiler und die anderen Kornilowleute die
Friedensbedingungen, die Entwaffnung der Offiziersschiiler und die Auf-
16sung des Komitees zur Rettung des Vaterlands™.

Von der Front und vom Lande kommen tiglich und stiindlich Mittei-
lungen, daf} die iiberwiegende Mehrheit der Soldaten in den Schiitzen-
griben und der Bauern in den Landkreisen die neue Regierung und ihre
Gesetze iiber das Friedensangebot und die unverziigliche Ubergabe des
Grund und Bodens an die Bauern unterstiitzt. Der Sieg der Arbeiter- und
Bauernrevolution ist gesichert, denn die Mehrheit des Volkes hat sich
bereits fiir sie erklirt.

Es ist durchaus verstindlich, dafl die Gutsbesitzer und Kapitalisten, die
mit der Bourgeoisie eng verbundenen l e it e n d e n Angestellten und Be-
amten, mit einem Wort, alle Reichen und ihre Handlanger, die neue
Revolution feindselig aufnehmen, sich jhrem Sieg widersetzen und dro-
hen, den Bankbetrieb stillzuleger, die Arbeit verschiedener Behérden
stéren oder stillegen, sie in jeder Weise behindern, sie bald direkt, bald
indirekt hemmen. Jeder klassenbewufite Arbeiter verstand sehr wohl, daf}
wir unvermeidlich auf solchen Widerstand stoflen werden, die ganze bol-
schewistische Parteipresse hat dies viele Male hervorgehoben. Die werk-
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titigen Klassen werden sich keinen Augenblick lang durch diesen Wider-
stand einschiichtern lassen, werden nicht im geringsten die Drohungen
und die Streiks der Anh3nger der Bourgeoisie fiirchten.

Hinter uns steht die Mebrheit des Volkes. Hinter uns steht die Mehr-
heit der Werktitigen und Unterdriickten in der ganzen Welt. Unsere
Sache ist gerecht. Unser Sieg ist gesichert.

Den Widerstand der Kapitalisten und der leitenden Angestellten wer-
den wir brechen. Wir werden niemandem seinen Besitz nehmen, es sei
denn durch ein besonderes Staatsgesetz iiber die Nationalisierung der
Banken und Syndikate. Dieses Gesetz ist in Vorbereitung. Kein einziger
Werktitiger, kein Arbeitender wird auch nur eine Kopeke verlieren, im
Gegenteil, ihm wird geholfen werden. Aufler der strengsten Rechnungs-
fithrung und Kontrolle, aufler einer gewissenhaften Erhebung der frither
festgelegten Steuern will die Regierung keine anderen Mafinahmen treffen.

Im Namen dieser gerechten Forderungen hat sich die gewaltige Mehr-
heit des Volkes um die provisorische Arbeiter- und Bauernregierung zu-
sammengeschlossen.

Genossen! Werktitige! Denkt daran, dafl i br selb er jetzt den Staat
verwaltet! Niemand wird euch helfen, wenn ihr euch nicht selber vereinigt
und nicht alle Angelegenbeiten des Staatesin eure Hinde
nehmt. Eure Sowjets sind von nun an die Organe der Staatsgewalt,
bevollmichtigte, beschlieflende Organe.

Schliefit euch um eure Sowjets zusammen. Starkt sie. Ohne auf jemand
zu warten, geht selbst ans Werk, beginnt von unten. Stellt die strengste
revolutionire Ordnung her, unterdriickt schonungslos jeden Versuch von
Ssufern, Raufbolden, konterrevolutiondren Offiziersschiilern, Kornilow-
leuten und dergleichen, Anarchie hervorzurufen.

Fiihrt die strengste Kontrolle iiber die Produktion und iiber die Erfas-
sung der Produkte ein. Nehmt jeden fest und stellt ihn vor das revolutio-
nire Gericht des Volkes, der es wagt, die Sache des Volkes zu schidigen,
ganz gleich, ob sich dies in Sabotage (Schidigung, Hemmung, Unter-
minierung) der Produktion, in der Zuriickhaltung von Getreide- und
Lebensmittelvorriten duflert oder in der Verzdgerung von Getreidetrans-
porten, der Desorganisation von Eisenbahn, Post, Telegraf, Telefon und
iiberhaupt in jedem wie immer gearteten Widerstand gegen die grofle
Sache des Friedens, die Ubergabe des Grund und Bodens an die Bauern,
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die Sicherstellung der Arbeiterkontrolle iiber die Produktion und dber
die Verteilung der Produkte. '
Genossen! Arbeiter, Soldaten, Banern und alle Werktitigen! Nehmt
die ganze Madt in die Hand e u r er Sowjets! Schiitzt und hiitet wie
euren Augapfel den Boden, das Getreide, die Fabriken, die Maschinen,
die Produkte, das Verkehrswesen —das alles wird von nunan gdnzlich
euer Figentum, wird Gemeineigentum des ganzen Volkes sein. Nach und
nach werden wir, mit Zustimmung und Billigung der Mehrheit der
Bauern, auf Grund der praktischen Erfahrungen der Bauern und
der Arbeiter, fest und unbeirrt zum Sieg des Sozialismus voranschreiten,
den die fortgeschrittenen Arbeiter der zivilisiertesten Linder verankern
werden und der den Volkern einen dauerhaften Frieden und die Befreiung
von jeglicher Unterdriickung und jeglicher Ausbeutung bringen wird.

Petrograd, 5. November 1917

Der Vorsitzende des Rats der Volkskommissare
W. Uljanow (Lenin)

»Prawda” Nr. 4 (Abendausgabe), Wa'Eh dem Manuskript.
19. (6.) November 1917.
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VOM ZENTRALKOMITEE
DER SOZIALDEMOKRATISCHEN ARBEITERPARTEI
RUSSLANDS (BOLSCHEWIKI)

An die Genossen Kamenew, Sinowjew, Rjasanow und Larin

Das Zentralkomitee hat bereits einmal den prominentesten Vertretern
Threr Politik (Kamenew und Sinowjew) ein Ultimatum gestellt und die
volle Unterwerfung unter die Beschliisse und die Linie des ZK, den volli-
gen Verzicht auf die Sabotage seiner Arbeit und auf die desorganisierende
Tatigkeit gefordert.*

Damit, daf} die Vertreter Ihrer Politik zwar aus dem ZK ausgetreten,
aber in der Partei verblieben sind, haben sie die Verpflichtung dbernom-
men, sich den Beschliissen des ZK unterzuordnen. Indes beschrinken Sie
sich nicht auf die Kritik innerhalb der Partei, Sie tragen Schwankungen
in die Rejhen der Teilnehmer des noch nicht abgeschlossenen Aufstands
und fahren fort, unter Bruch der Parteidisziplin, auflerhalb des Rahmens
unserer Partei, in den Sowijets, in den Munizipalinstitutionen, in den Ge-
" werkschaften usw. die Beschliisse des ZK zu hintertreiben und seine
Arbeit zu hemmen.

Daher ist das ZK gezwungen, sein Ultimatum zu wiederholen und Sie
aufzufordern, entweder sofort die schriftliche Verpflichtung abzugeben,
daf} Sie sich den Beschliissen des ZK unterordnen und in allen. Ihren
Handlungen und Auflerungen die Politik des ZK vertreten werden, oder
aber bis zum Parteitag sich jeder &ffentlichen Parteititigkeit zu enthalten

.und von allen verantwortlichen Posten in der Arbeiterbewegung zuriick-
zutreten.

* Siehe den vorliegenden Band, S. 274-276. Die Red.
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Im Falle der Weigerung, eine dieser beiden Verpflichtungen zu tber-
nehmen, wird das ZK gezwungen sein, die Frage lhres sofortigen Aus-
schlusses aus der Partei zu stellen.

Geschrieben am 5. oder 6.

(18. oder 19.) November 1917.

Zuerst verdffentlicht 1927 in der Nach dem Manuskript.
Broschiire , Die Partei gegen den

Streikbruch Sinowjews und

Kamenews im Oktober 1917”,

20 Lenin, Werke, Bd, 26
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VOM ZENTRALKOMITEE
DER SOZIALDEMOKRATISCHEN ARBEITERPARTEL
RUSSLANDS (BOLSCHEWIKI)

An alle Parteimitglieder
und an alle werktiitigen Klassen Rufflands

ERE IR

Genossen!

Allen ist bekannt, daf} der Zweite Gesamtrussische Kongref3 der So-
wiets der Arbeiter- und Soldatendeputierten eine Mehrheit von Dele-
gierten der bolschewistischen Partei ergeben hat.

Diese Tatsache ist von grundlegender Bedeutung fiir das Verstandnis
der soeben in Petrograd und Moskau wie in ganz Ruflland vollzogenen
siegreichen Revolution. Gerade diese Tatsache vergessen und umgehen
stindig alle Anhinger der Kapitalisten und ihre unbewufiten Helfers-
helfer, die das Grundprinzip der neuen Revolution —~ Alle Macht den
Sowjets — untergraben. In Rufiland darf es keine andere Regierung geben
als die Sowjetregierung. In Ruflland ist die Sowjetmacht erkdmpft wor-
den, und es ist gewahrleistet, daf die Regierung aus den Hinden der einen
Sowjetpartei in die Hinde einer anderen ohne jede Revolution, durch ein-
fachen Beschlufl der Sowiets, durch einfache Neuwahlen der Sowjet-
deputierten iibergehen kann. Der Zweite Gesamtrussische Sowjetkongref3
hat der Partei der Bolschewiki die Mehrheit gebracht. Nur eine von dieser
Partei gebildete Regierung ist deshalb eine Sowjetregierung. Und es ist
allen bekannt, dafl das Zentralkomitee der Partei der Bolschewiki einige
Stunden vor der Bildung der neuen Regierung, bevor die Liste der Re-
gierungsmitglieder dem Zweiten Gesamtrussischen Sowjetkongref} vor-
gelegt wurde, drei prominente Mitglieder der Gruppe der linken Sozial-
revolutiondre, die Genossen Kamkow, Spiro und Karelin, zur Sitzung des
Zentralkomitees eingeladen und ibnen angeboten hat, sich an der neuen
Regierung zu beteiligen. Wir bedauern auflerordentlich, daf} die Genossen
linken Sozialrevolutionire abgelehnt haben, und betrachten ihre Ableh-
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nung als unzulissig fiir einen Revolutiondr und Freund der Werktétigen.
Wir sind jederzeit bereit, die linken Sozialrevolutionire in die Regierung
aufzunehmen, aber wir erkliren, daf} wir als Partei, die auf dem Zweiten
Gesamtrussischen Sowjetkongre3 die Mehrheit erhalten hat, berechtigt
und dem Volke gegentiber verpflichtet sind, die Regierung zu bilden.

Allen ist bekannt, daf} das Zentralkomitee unserer Partei dem Zweiten
Gesamtrussischen Sowjetkongref} eine rein bolschewistische Liste der
Volkskommissare vorgeschlagen und daf8 der Kongref} diese Liste einer
rein bolschewistischen Regierung gebilligt bat.

Deshalb sind die betriigerischen Erklirungen, die bolschewistische Re-
glerung sei keine Sowjetregierung, absolut verlogen, sie gehen nur von
Feinden des Volkes, nur von Feinden der Sowjetmacht aus und konnen
nur von ihnen ausgehen. Im Gegenteil, nur eine bolschewistische Regie-
rung kann jetzt, nach dem Zweiten Gesamtrussischen Sowjetkongref3, bis
-zur Einberufung des dritten Sowjetkongresses oder bis zu den Neuwah-
len der Sowjets oder bis zur Bildung einer neuen Regierung durch das
Zentralexekutivkomitee — nur eine bolschewistische Regierung kann jetzt
als Sowjetregierung betrachtet werden.

*

Genossen! Einige Mitglieder des ZK unserer Partei und des Rats der
Volkskommissare, Kamenew, Sinowjew, Nogin, Rykow, Miljutin und
einige wenige andere, sind gestern, am 4. November, aus dem ZK unserer
Partei und — die drei letzten — aus dem Rat der Volkskommissare ausgetre-
ten. In einer so groflen Partei wie der unseren ist es trotz des proletarisch-
revolutiondren Kurses unserer Politik unvermeidlich, daf} es einzelne Ge-
nossen gibt, die sich im Kampf gegen die Volksfeinde als nicht geniigend
standhaft und fest erweisen. Die Aufgaben, vor denen jetzt unsere Partei
steht, sind wahrhaft unermefllich, die Schwierigkeiten sind riesengrof},
und einige Mitglieder unserer Partei, die frither verantwortliche Posten
bekleideten, sind angesichts des Ansturms der Bourgeoisie wankend ge-
worden und aus unserer Mitte geflohen. Die gesamte Bourgeoisie und alle
ihre Helfershelfer frohlocken dariiber, duflern ihre Schadenfreude, faseln
von Zerfall, prophezeien den Untergang der bolschewistischen Regierung.

Genossen! Glaubt diesen Liigen nicht. Die ausgetretenen Genossen
haben wie Deserteure gehandelt, haben nicht nur die ihnen anvertrauten

’
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Posten verlassen, sondern auch den ausdriicklichen Beschluf} des ZK un-
serer Partei verletzt, dafl sie mit ihrem Austritt wenigstens bis zur
Stellungnahme der Petrograder und der Moskauer Parteiorganisation war-
ten sollten. Wir verurteilen diese Desertion aufs entschiedenste. Wir
sind zutiefst iiberzeugt, daf} alle klassenbewufiten Arbeiter, Soldaten und
Bauern, die unserer Partei angehdren oder mit ihr sympathisieren, die
Handlungsweise der Deserteure ebenso entschieden verurteilen werden.

Wir erkliren jedoch, dafl die Desertion einiger Leute aus den Spitzen
unserer Partei auch nicht fiir einen Augenblick und nicht im geringsten die
Einheit der Massen, die unserer Partei folgen, erschiittern und also auch
unsere Partei nicht ins Wanken bringen wird.

Genossen, denkt daran, dafl zwei der Deserteure, Kamenew und
Sinowjew, schon vor dem Aufstand in Petrograd als Deserteure und
Streikbrecher aufgetreten sind, denn sie haben nicht nur in der entschei-
denden Sitzung des ZK am 10. Oktober 1917 gegen den Aufstand ge-
stimmt, sondern haben auch nach der Beschlufifassung durch das ZK vor
den Parteifunktionsren gegen den Aufstand agitiert. Alle wissen, daf} die
Zeitungen, die Angst haben, sich auf die Seite der Arbeiter zu stellen, und
die mehr zur Bourgeoisie hinneigen (zum Beispiel die ,Nowaja Shisn”),
damals im Verein mit der gesamten biirgerlichen Presse ein Geschrei und
Gezeter erhoben iiber den ,Zerfall” unserer Partei, tiber das ,Scheitern
des Aufstands” u. dgl. m. Aber das Leben hat die Liigen und Verleum-
dungen der einen, die Zweifel, die Schwankungen und die Feigheit der
anderen rasch widerlegt. Der ,Sturm”, den man anlédfilich der Schritte
Kamenews und Sinowjews zur Vereitelung des Petrograder Aufstands
entfachen wollte, erwies sich als Sturm im Wasserglas, und der gewaltige
Aufschwung der Massen, der gewaltige Heroismus von Millionen Arbei-
tern, Soldaten und Bauern in Petrograd und Moskau, an der Front, in den
Schiitzengriben und in den Dorfern hat die Deserteure mit derselben
Leichtigkeit beiseite geschoben, mit der ein Eisenbahnzug Holzspine bei-
seite schiebt.

Mégen sich alle Kleinmiitigen, alle Schwankenden, alle Zweifelnden,
alle, die sich von der Bourgeoisie einschiichtern oder vom Geschrei ihrer
direkten und indirekten Helfershelfer beeinflussen liefien, schimen. In den
Massen der Petrograder, Moskauer und der iibrigen Arbeiter und Solda-
ten gibt es keine Spur von Schwankungen. Unerschiitterlich und einig, wie
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ein Mann, schiitzt unsere Partei die Sowjetmacht, wacht sie iiber die In-
teressen aller Werktitigen, vor allem der Arbeiter und armen Bauern!

Die Meute der biirgerlichen Federfuchser und der Leute, die sich von
der Bourgeoisie einschiichtern lieflen, beschuldigt uns, wir seien unnach-
giebig, wir seien unversdhnlich, wir wollten die Macht mit keiner anderen
Partei teilen. Das ist nicht wahr, Genossen! Wir baben den linken Sozial-
revolutiondren angeboten, mit uns die Macht zu teilen, und halten dieses
Angebot aufrecht. Es ist nicht unsere Schuld, wenn sie abgelebnt baben.
Wir haben die Verhandlungen aufgenommen und haben, nachdem der
Zweite Sowjetkongrel auseinandergegangen war, in diesen Verhandlun-
gen alle méglichen Zugestindnisse gemacht, einschliefilich sogar des be-
dingten Einverstindnisses, Vertreter eines Teils der Petrograder stidti-
schen Duma zuzulassen, dieses Nestes der Kornilowleute, das zuallererst
vom Volke hinweggefegt werden wird, wenn die Kornilowhalunken, wenn
die Kapitalisten- und Gutsbesitzershnchen, die Offiziersschitler, wieder-
um versuchen sollten, sich dem Willen des Volkes zu widersetzen, wie
sie es am vergangenen Sonntag in Petrograd versucht haben und wie sie
es von neuem versuchen wollen (was durch die Aufdeckung der Ver-
schwirung Purischkewitschs und die bei ihm gestern, am 3. November,
beschlagnahmten Dokumente erwiesen ist). Aber die Herrschaften, die
hinter dem Riicken der linken Sozialrevolutionire stehen und durch diese
im Interesse der Bourgeoisie wirken, haben unsere Nachgiebigkeit als
Schwiiche ausgelegt und sie dazu genutzt, uns neue Ultimaten zu stellen.
In der Sitzung vom 3. November erschienen die Herren Abramowitsch
und Martow und stellten das Ultimatum: Keine Verhandlungen, solange
unsere Regierung die Verhaftungen nicht einstellt und nicht mit dem Ver-
bot biirgerlicher Zeitungen aufhdrt.

Sowohl unsere Partei als auch das ZEK des Sowjetkongresses haben es
abgelebnt, auf dieses Ultimatum einzugehen, dessen offensichtliche Ur-
heber die Anhinger Kaledins, der Bourgeoisie, Kerenskis und Kornilows
sind. Die Verschwdrung Purischkewitschs und das Eintreffen der Delega-
tion eines Truppenteils des 17. Armeekorps in Petrograd am 5. Novem-
ber, die uns mit einem Marsch auf Petrograd droht (eine licherliche
Drohung, denn die Vorhuten dieser Kornilowtruppen sind bereits ge-
schlagen worden und haben bei Gatschina die Flucht ergriffen, wihrend
der grofite Teil von thnen sich geweigert hat, gegen die Sowjets zu mar-



302 W. 3. Lenin

schieren) — alle diese Ereignisse haben gezeigt, von wem in Wirklichkeit
das Ultimatum der Herren Abramowitsch und Martow ausging, wem
diese Leute in Wirklichkeit dienten.

Mbgen alle Werktitigen ruhig und standhaft bleiben! Unsere Partei
wird niemals vor den Ultimaten der Minderheit der Sowijets zuriick-
weichen, einer Minderheit, die sich von der Bourgeoisie einschitchtern lief3
und faktisch, in Wirklichkeit, trotz ihrer eigenen ,guten Absichten”,
Marionette in den Hinden der Kornilowleute ist. ‘

Wir halten fest an dem Grundsatz der Sowjetmacht, d. h. der Madht
der Mebrbeit, die sich auf dem letzten Sowjetkongref} ergeben hat, wir
waren bereit und sind nach wie vor bereii, die Macht mit der Minderheit
der Sowijets zu teilen, unter der Bedingung einer loyalen, ehrlichen Ver-
pflichtung dieser Minderheit, sich der Mehrheit unterzuordnen und das
Programm durchzufithren, das der ganze Zweite Gesamtrussische Sowjet-
kongref} gebilligt hat und das in allmihlichen, aber festen und entschie-
denen Schritten zum Sozialismus besteht. Aber wir werden uns keinerlei
Ultimaten von Intellektuellengriippchen unterwerfen, hinter denen keine
Massen stehen, hinter denen in Wirklichkeit nur die Kornilowleute,
Sawinkowleute, Offiziersschiiler u. dgl. m. stehen.

Mbgen alle Werktatigen ruhig und standhaft bleiben! Unsere Partei,
die Partei der Mehrheit in den Sowjets, wacht einmiitig und geschlossen
iiber ihre Interessen, und hinter unserer Partei stehen nach wie vor die
Millionen der Arbeiter in den Stiidten, der Soldaten in den Schiitzen-
griben, der Bauern in den Dérfern, bereit, den Sieg des Friedens und den
Sieg des Sozialismus um jeden Preis herbeizufithren.

Gesdirieben am 5./6.

(18./19.) November 1917.

Perdffentlicht am 20. (7.) November 1917 Nach dem Text der ,Prawda”.
in der ,Prawda” Nr. 182.
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VORWORT ZUR BROSCHURE
+WIEHABEN DIE SOZIALREVOLUTIONARE
. DAS VOLK BETROGEN o
UND WAS HAT.DIE NEUE REGIERUNG
DER BOLSCHEWIKI DEM VOLKE GEGEBEN?“

Die Bauernschaft Rufilands steht jetzt vor der Aufgabe, d1e Gesch1cke
des Landes in ihre Hinde zo nehmen. :

Der Sieg der Arbeiterrevolution in beiden Hauptstidten und im iiber-
wiegenden Teil Rufflands hat den Bauern die Mdglichkeit gegeben, die
Regelung der Bodenverhiltnisse in ibre Hinde zu nehmen. Noch nicht
alle Bauern haben verstanden, werden aber bald verstehen, dafl ibre
Sowjets der Bauerndeputierten die wirkliche, echte, oberste Staatsgewalt
sind. , ‘
Haben die Bauern das verstanden, so wird ihr Biindnis mit den Arbel-
tern, das Biindnis der Mehrheit der Bauern, der werktitigen, armen
Bauern sich festigen. Sowohl in den Sowjets éls auch in der Konstituieren-
den Versammlung ist nur dieses Biindnis, nicht aber ein Biindnis der
Bauern mit den Kapitalisten, imstande, die Interessen der Werktatlgen
wirklich sicherzustellen.

Kein Zweifel, die Bauern werden sehr bald verstehen, daB zu ihrer Er-
16sung von den Schrecken des Krieges, zu ihrer Befreiung vom Joch der
Gutsbesitzer und Kapitalisten ein Biindnis der Bauernschaft nicht mit den
Reichen, sondern mit den Werktitigen in der Stadt, vor allem mit den
Fabrikarbeitern erforderlich ist.

Damit die Bauvern das schneller verstehen lernen, ist es im ibrigen
notwendig, dafl die Bauern die Versprechungen und Gesetzentwiirfe der
Sozialrevolutiondre und das Gesetz der neuen Arbeiter- und Bauern-
regierung iiber den Grund und Boden genauer, an Hand der Dokumente
miteinander verglelchen, einander gegeniiberstellen, gegeneinander ab-
wigen.
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Mit einem solchen Vergleich beschiftigt sich die vorliegende Broschiire.
In ihr werden die Leser die Dokumente finden, die in erster Linie fiir
jeden notwendig sind, der sich itber die Dinge Klarheit verschaffen will.
Was die Sozialrevolutiondre betrifft, so ist das wichtigste Dokument der
Bodengesetzentwurf des sozialrevolutiondiren Ministers Maslow. Diesen
Gesetzentwurf bringe ich vollstindig nach dem Text des ,Delo Naroda”
(Zeitung Tschernows). Auflerdem bringe ich auch meinen aus diesem An-
1af} erschienenen Artikel aus dem ,Rabotschi Put”.*

Vollstindig ist auch das Gesetz der Arbeiter- und Bauernregierung
iiber den Grund und Boden wiedergegeben.**

Genossen! Bauern! Sucht die Wahrheit iiber die verschiedenen Par-
teien, und ihr werdet sie finden. Nehmt selbst die Gesetzentwiirfe der ver-
schiedenen Parteien iiber den Grund und Boden und vergleicht sie mitein-
ander.

Lest aufmerksam den Bodengesetzentwurf des Ministers der Sozial-
revolutiondre und das Gesetz tiber den Grund und Boden, das die jetzige
bolschewistische Regierung erlassen hat, die ihre Vollmachten vom Zwei-
ten Gesamtrussischen Sowjetkongref erhielt. Wir zweifeln keinen Augen-
blick daran, wie das endgiiltige Urteil der Bauern ausfallen wird.

Petrograd, 9. November 1917 - N. Lenin
Verdffentlicht 1917 in der von der Nads dem Text der Broschiire.

Petrograder Druckerei , Selski Westnik”
berausgegebenen Broschiire.

* Siehe den vorliegenden Band, S. 216-222. Die Red.
** Siehe den vorliegenden Band, S. 249-252. Die Red.



GESPRACH DER REGIERUNG UBER DIREKTE LEITUNG
MIT DEM HAUPTQUARTIER
9. (22.) NOVEMBER 1917

— Ist der Oberkommandierende am Apparat?
- Hier Dieterichs.

- Seien Sie so freundlich und bitten Sie den amtierenden Oberkom-
mandierenden an den Apparat. Wenn General Duchonin dieses Amt nicht
ausiibt, so wollen Sie, bitte, die Person an den Apparat rufen, die ihn
gegenwirtig vertritt. Soweit uns bekannt ist, hat General Duchonin sein
Amt noch nicht niedergelegt.

Antwort des Hauptquartiers: ~ Der amtierende Oberkommandierende Gene-
ral Duchonin hat bis 1 Uhr nachts auf Sie gewartet, jetzt schlift er. Der
Apparat funktionierte nicht, dann war er durch eine Verbindung des Haupt-
quartiers mit dem Gen